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Céamara Municipal de Itabirito

REQUERIMENTO N° ___, 24 DE NOVEMBRO DE 2025

Requer a Secretaria Municipal de Seguranca,
Prevencdo e Mobilidade Urbana a realizacdo de
novo estudo técnico sobre a necessidade de
implantacdo de placas de adverténcia “Seméaforo a
Frente”, considerando que a resposta anterior nao
condiz com a realidade viaria, com a ocorréncia
recente de acidente e com as normas e
recomendac¢6es do Manual Brasileiro de Sinalizacédo
de Tréansito.

Senhor Presidente,

O Vereador que subscreve, no uso de suas atribuicdes regimentais, requer que seja
encaminhado oficio a Secretaria Municipal de Seguranca, Prevencdo e Mobilidade
Urbana, solicitando novo estudo técnico sobre a necessidade de implantacdo de
sinalizagdo de adverténcia do tipo “Semaforo a Frente” (placa A-14) em todos 0s
semaforos do Municipio de Itabirito, especialmente naqueles instalados recentemente e
nos pontos de alta incidéncia de acidentes.

1. Fundamentacéo do pedido

A resposta apresentada pela Secretaria, referente a Indicagdo n° 1281/2025, afirma que
ndo ha necessidade de instalacdo das placas, sob o argumento de que:
. os semaforos estariam localizados em areas com “adequada visibilidade”;
. e que a instalacdo das placas geraria “polui¢do visual”.

Todavia, tais justificativas ndo condizem com a realidade vivenciada pela populacéo,
nem com os principios de seguranca no transito previstos no Cédigo de Transito
Brasileiro, no Manual Brasileiro de Sinalizacdo de Transito e em estudos nacionais e
internacionais sobre prevencéo de acidentes.

2. Razdes que exigem novo estudo técnico

2.1. Acidente recente comprova que a percep¢do do semaforo nao é tdo evidente quanto
alegado
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O municipio registrou recentemente acidente grave envolvendo cruzamento sinalizado
por semaforo (exatamente o tipo de risco que a placa de adverténcia busca evitar).

A ocorréncia demonstra que a tese da “boa visibilidade” ndo se sustenta na pratica e que
hé, sim, dificuldade de percepcao noturna, principalmente em semaforos novos,
instalados ha& pouco tempo.

2.2. A negativa da Secretaria desconsidera recomendacdes técnicas oficiais

O Manual Brasileiro de Sinalizagdo de Transito prevé o uso da placa A-14 quando
houver:

. risco de surpresa ao motorista;

. visibilidade reduzida (incluindo periodo noturno);

. semaforos em trechos de fluxo intenso;

. equipamentos recem-instalados, que exigem adaptacdo dos usuarios.

Todos os critérios acima se aplicam ao caso de Itabirito, contrariando a resposta dada
pela Secretaria.

2.3. Dados técnicos apontam reducédo expressiva de acidentes com o uso da placa

Estudos da ANTP, SENATRAN, PRF e NHTSA demonstram que placas de adverténcia
em aproximagcdo de semaforos reduzem:

. 27% a 40% das colisBes por ndo percepcao do sinal;
. até 50% dos acidentes nos primeiros meses pos-instalagdo do seméaforo;
. risco noturno em mais de 100% quando ndo ha aviso prévio.

Ignorar esses dados € comprometer a seguranca da populacéo.

2.4. A justificativa de “poluicdo visual” ¢ inadequada

A instalacdo de uma placa obrigatoria e padronizada pelo CTB néo constitui poluicédo
visual, mas sim cumprimento de norma técnica e medida de seguranca.

Poluicdo visual é excesso desorganizado de placas.
Seguranca viaria é implantacdo correta de placas de adverténcia, sobretudo onde vidas
estdo em risco.

3. Diante disso, requer-se:
3.1. A realizacdo de um novo estudo técnico, contendo:

. andlise de visibilidade diurna e noturna;
. avaliacdo dos semaforos instalados nos ultimos 24 meses;



. registros dos acidentes ocorridos nos cruzamentos sem placas de
adverténcia;
. parecer de engenheiro de transito responsavel.

3.2. Que o estudo contenha recomendacéo conclusiva sobre:

. necessidade de implantacéo das placas A-14;
. pontos prioritarios para instalacao;
. medidas emergenciais para evitar novos acidentes.

3.3. Explicacdo fundamentada sobre por que a recomendacao anterior diverge das
normas técnicas do CTB e do Manual Brasileiro de Sinalizacao.

3.4. Solicitacdo expressa do nome da engenheira (ou engenheiro) de transito responsavel
pela elaboracdo dos pareceres, analises e respostas emitidas pela Secretaria, bem como:
. sua qualificacdo técnica;
. atribuicBes desempenhadas no processo de avaliacdo dos seméaforos e da
sinalizacdo de adverténcia.

JUSTIFICATIVA

O objetivo deste requerimento é proteger vidas, corrigindo analise técnica insuficiente e
desconectada da realidade fatica do municipio.

A seguranca no transito deve ser tratada com seriedade e responsabilidade,
especialmente quando ja houve ocorréncia grave em ponto cuja sinalizacéo foi
guestionada previamente por este Legislativo.

Sala de Reunides, 24 de Novembro de 2025
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