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MOCAQO DE APOQIO: a ser enviada ao Sindicato
Rural e ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais de
Pato Branco, manifestando apoio desta Casa de Leis
com relacdo as reivindicacbes da classe, junto ao
Governo Federal.

Os vereadores infra-assinados, no uso de suas atribuices
legais e regimentais, requerem seja enviada Mocdo de Apoio aocs
Senhores Avelino Zocche, Presidente do Sindicato dos Trabalhadores
Rurais de Pato Branco (Rua Osvaldo Aranha, 498, Pato Branco,
Parana) e ao Senhor Eucir Brocco, Presidente do Sindicato Rural de
Pato Branco (Rua Osvaldo Aranha, 377, Pato Branco, Parand),
extensivo a todos os membros dos Sindicatos de toda a regido,
manifestando apoio desta Casa de Leis com relacdo as reivindicacdes
da classe, junto ao Governo Federal, considerando o periodo de crise
que teve inicio na safra 2004/2005 e estende para 2005/2006.

Sdo0 muitos os problemas que envolvem a agricultura,
considerando o descaso no setor por parte dos governantes, o que esta
inviabilizando o produtor rural
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Fstado do Parand

A estimativa de perdas na producio de grios das safras
2004/2005 e 2005/2006 no Brasil é muito alta. As condi¢coes climaticas
adversas, principalmente na Regido Sul do Brasil, provocaram perdas
significativas nas duas dltimas safras de grios totalizando prejuizos
que superam a 24 milhdes de toneladas.

As reivindicagtes da classe sdo de suma importincia para a
contituidade dos trabalhos, dentre as quais citamos:

- implantar a consolidacdo e repactuacido dos financiamentos
num prazo de 5 anos, com 2 anos de caréncia e juros de 1% ao ano
(dividas de custeio e investimento do PRONAF e PROGER, Banco da
Terra e parcelamentos antigos), além da individualizacdo dos créditos
coletivos anteriores;

- manter disponivel para os agricultores em processo de
renegociacio de dividas novas linhas de crédito para custeio e
investimento; '

- incrementar a politica de precos minimos, aumentando o
volume de recursos para aquisicdo na safra 2005/2006, através de
crédito suplementar e aumento do orcamento para a safra 2006/2007,
garantindo a compra dos produtos da agricultura familiar;

- conceder reajuste dos precos minimos considerando os reais
custos de produgdo e renda;

- conceder exclusividade para os produtos da Agricultura
Familiar na aquisicio pelos programas sociais do Governo Federal;

- liberar, em parceria com o Governo Estadual e Federal, ajuda
de custos no valor de R$ 1.800,000 para os agricultores sem
financiamentos pelo PRONAF e, consequentemente, sem cobertura
pelo Seguro da Agricultura Familiar.

m, 491 -  Fone: (46) 32242243 - 85505030 -  Pato Branco

e-mail: legislativo@win.com.br

Parana



Es{ada do Parand

Esta Mocdo de Apoio é dirigida a todos os membros das
entidades constituldas do setor, que lutam pela. defesa dos seus
direitos e suas reivindicacoes, que visam atender uma situacio
emergencial causada pela forte queda dos precos agricolas, pelo peso
do pagamento de dividas acumuladas e agravado pela queda de

producdo ocasionada pelas sucessivas secas que atingiram a regido
Sul nas altimas safras.

Esta Moc&io de Apoio é concedida numa atitude de defesa da

construcéo conjunta de uma nova politica pablica para a agricultura
familiar.

Nestes termos, pedem deferimento.
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CARTA DO ENCONTRO DAS FEDERAGCOES DA REGIAO SUL
MARCQ/2006

As Federagdes dos irés estados do Sul vém em conjunto, relatar as
discussoes do Encontro realizado nos dias 2 e 3 de margo de 2006, em Florianopoiis.

Consideramos urgente a necessidade de criarmos um plano de delfesa e
aumento da renda da Agricultura Familiar do Sul do pais. Mesmos caim 0s avangos
obtidos com PRONAF, ainda estamos distanies de alender as necessidades dos
nossos pequenos agriculiores familiares.

Entre as principais demandas, estdo a necessidade de uma politica
consistente de pregos, uma solugao definiliva para o endividamento acumulado, uma
rede assisténcia técnica e difusdo de tecnologias adeguadas, além de uma nova
‘politica de investimento para as demandas do campo.

Visando atender uma situacdo emergencial causada pela forle queda dos

pregos agricolas, pelo peso do pagamento de dividas acumuladas e agravado pela
gueda de produgdo ocasionade pelas sucessivas secas que alingiram a regido Sul
nas Glimas safras, e caminhando para construgao conjunta de uma nova politica
publica para a agricultura familiar, propomos:

o Consolidagao e repactuacdo dos financiamentos num prazo de 5 anos,
com 2 anos de caréncia e juros de 1% ao ano (dividas de custeio e
investimento do PRONAF e PROGER, Banco da Terra e parcelamentos
aniigos), alem da individualizagdo dos créditos coletivos anteriores;

« Manter disponivel para os agricultores em processo de renegociagao de
dividas novas linhas de crédito para custeio e investimento;

¢ Incremento na politica de pregos minimos, aumentando o volume de
recursos  para aguisigdo na  safra 2005/2006 através  créditos
suplementar e aumento do orgamento para a safra 2006/2007
garantindo a compra dos produtos da agricultura familiar ;

« Reajuste dos pregcos minimos considerando os reais cusfos de
producdo e renda,

= [Exclusividade para os produtos da Agricullura Famillar na aquisi¢ao
pelos Programas Sociais do Governo Federal;

o Liberagdo em parceria com o Governo Estadual e Federal de uma
ajuda de custos no valor de R$ 1.800,00 para os agricultores sem

“financiamentos pelo PRONAF e, conseqgilentemente, sem cobertura
pelo Seguro da Agricultura Familiar;

s (Criagdo de programas de irrigagdo para pequenas propriedades
familiares, priorizando as dareas gque vem sendo atingidas com
freqiiéneia pelas secas na regiao Suf;

e Rasposta imediata para todos os pedidos de Seguros da Agricultura
Familiar da safra 2004/2005 sem respostas nos agéncias bancarias;

o Resposta imediata para todos os pedidos de recursos para os Seguros
da Agricultura Familiar da safra 2004/2005 indeferidos aguardando
resposta na CER,;

«  Aprovacac imediata da MP que inclut na cobertura do Seguro da
Agricutura Familiar para a safra 2004/2005 os piodutorea que
utilizaram cultivares nzo oontempladas No 7oneomant~ Kot
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° Abrir espago junto aos Ministérios (MDA, MAPA e MMA) para formagéo

de grupo de trabalho para discutir questdes ambientais impeditivas a
producdo da agricultura familiar;

Diante do exposto, as liderangas do Movimento Sindical dos Trabathadores e
Trabalhadoras Rurais da regido Sul, buscaram audiéncia com o Ministro do

Desenvolvimenio Agrario no sentido de encaminhar as conclusdes e demandas
expostos.

Atenclosamente,

FETAESC FETAGRS , FETAEP

Flerianopelis, 03 de Margo de 2006



Rums & organizacdo da categoria dos trabalhadores rurais assalariadas

16 e 17/03 - 3° Encontro de Assalariados Rurais da Regifo Sut, Curitiba
22 e 23/03 — Encontro sobre Assalariados Rurais em SC, sede FETAESC

Melhorar as condigdes de trabalho e econdmicas dos assalariados rurais € uma das metas da
FETAESC para esse ano. Para isso, uma das prioridades ¢ a organiza¢io dessa area que COmegou no ano
passado, num trabalho conjunto com Federagfes do Parana e do Rie Grande do Sul. Foram realizados
Seminarios em Vacaria (RS) e Fraiburgo (SC) e entre os dias 16 e 17 de margo, sera realizado o 3°
Encontro de Assalariados (as) Rurais da Regido Sul, em Curitiba {PR). Entre os assuntos que estarfo
em continuidade nas discussdes estdo;
- Elaboragao da proposta de unificagao das pautas de Convengbes e Acordos Caletivos;
- Elaboragao da proposta para Treinamento Integrado de Dirigentes e colaboradores das Fetags,
- Estudo da Cadeia Produtiva da Maga e da Mandioca
- Organizacgdo das Audiéncias com as Delegacias Regionais do Trabalho para tratar da fiscalizagao da
migragao da mao-de-obra ilegal.
Encontro em SC - Nos dias 22 ¢ 23 de margo, a FETAESC realiza em suz sede, um encontro com 0s
_____ sindicatos catzrinepses-que. jd desenvolvem.trabalhgs com. op-gssalatados e _esta.convidando.também. og. -
sindicatos gue tém em Seus municipios acima de cinco empresas que utilizam a mio-de-obra de
trabalhadores rurajs. Segundo o vice-presidente da FETAESC, Sebastifo Rosa, que responde por essa drea,
"a meta € aumentar em cem por cento o nimero de Sindicatos que atuam na area dos assalariados”, pois
existem mais 13 mil empregadores rurais no Estado, conforme os dados da Receita Federal.
Entre os assuntos em pauta, a unificaglo das pautas e das datas bases de acordo com o ramo de
atividade exercida pelos assalariados (horticultura, fruticultura, reflorestamento, carnes, entre outros) e a
- realizagio de Acordos & Convengdes Coletivas de Trabalho com a assinatura ou o suporte da FETAESC.
o Sebasti@o destaca a importancia da parlicipagio dos dirigentes dos Sindicatos dos Trabalhadores Rurais
para que “se promova a integragio e a troca de experiéncia” entre os que ja atuam com os que iniciardo o
trabaiho nessa area: Além dissb, eie déstaca que ser& criado o Coletivo dos Assalariados Rurais da
FETAESC com o objetivo facilitar o trabalho de organizago da categoria no Estado.

O encontro contara com a presenga do secretario dos Assalariados da CONTAG, Anténic Lucas Filho,
que fara exposicio sobre as agdes e planejamento da Confederag3o nessa area e comandara a mesa
redonda sobre as “Ag¢des para combater a Migragdo de Mio de Obra llegal”, que terd a
participagéo do ftitular da Delegacia Regional do Trabalho, Qdilon Silva e do procurador do
Ministério Publico do Trabalho, Acir Alfredo Hack. Veja a programagao:

DiA: 22/03/2006

HORARIOS ATIVIDADES RESPONSAVEL
08:30 Ficha de Inscri¢ao
08:00 Abertura do evento’ Hilario Goltselig
09:20 Avaliagdo do Encontro de Curitiba Sebastido Rosa
08:40 Apresentacio Panorama dos Sindicatos Dirigentes
10:15 INTERVALO
10:30 Agles e Planejamento da CONTAG Antonio Lucas
12:00 ALMOGCO
13:30 Mesa Redonda: “Agbes para combater a Migra¢ao de | Antonio Lucas
Mé&o de Obra llegal”
14:30 Debate
15:00 INTERVALO
19015 Trabalho de grupo (Tema; Data Base e Unificagdo de
Pauta por Cultura, Convencao Coletiva Estadual com
a FAESC)
16:30 Apresentagao dos Resultados
18:00 Encerramento
DIA 2310312006 i
HORARIOS ATIVIDADES RESPONSAVEL
08:30 Formacio do Coletivo de Assalariados Sebastido Rosa
10:00 INTERVALO
1015 Discussdo '~ sobre Planejamento para 2006 {Sebastifio Rosa
{Qualificagio de funcionérios e dirigentes sobre
rescisdo contratual e legislacao trabalhista) s
1130 Avaliagao e encerramento Sebastido Rosa
12:00 ~ ALMOGCO
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SECRETARIA DE ESTADO DA AGR!CLLTURA
E DO ARASTECIMENTO - SEAB.
GABINETE DO SECRETARIG

GSANR1/086 Curiliba, 28 de janeiro de 2008

Senhor Minisito

O selor agropeoudrio Brasileiro-atravessa um perlado de orise qus Tove
infeio ng safr 2004/45.¢ sé-sstonde pata 2005/06.

NO-aR0 passads (2008), as lavouras de mithe e.de soja do Parand foram
plantadas atrciadaa 4 iim camibie de RS 1,10 ¢ comercializadas & em ddlar depreciado
cm ‘mais de 20%. O Parand sofrou uma considordvel reduciio na producdo per causa da
sstiagem que atiigiv o estade a partir de feyereiro: Foram perdidos aproximadamente

13% da praduchio de wilho & 25% da de seia; reduginde. 2 vends dos produiosss e
causando endividamente, Além disso; tivemes difienidades & prejuizos por dois anos
conseeutivas na-comeleiglizigto do trigo.

MNi presente safrg. 2005/06. a pstiagem nicion. em novembro/s,. |

regiao \ﬂdg';% do Parand e, posteriommente expandiv-se para as regides essto 8 ;:snr'ca-

& partiy-do s de-dezembro/lS, tormande a situaciv sinds mais precsupanie. O
f‘anana dﬁ chuvas irregulnres ¢ do hoixa iptensidade. vausow deficiénein htfmca el

tadas as regities du @aiadag favendo municiplos nos quais ndo chovel per mais de
segsents dlas

Conforme pesymiss vealizada pela Becrelaria da Agricultuzy do Estado do

Parand tgﬁéﬁ}, ¢ concliida na data de 26 de janeire de 2006, a estiagem causou uma
reducio de 18% na priduglio-de gifes de verdo gue ol reavaliada de 21,8 m;ihoes PAER

18,0 milhes de tancladas, comum préjuizo fingnceire é@ R$ 139 bdhae, P

Excelentissimo Senhior

ROBERTO ROPRIGUES: s
Munistra da Agricalture, Pocudria & Abastecimento i
-~ DF &
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SECRETARIA DE EBTADO DA AGRICULTURA
PO ABASTECIMENTO - SEAR
GABINETE DOSECRETARIO

Bl 3 - GSO08106

d) No'gaso-da agiioulives furmiliar, considerando-gue houve astimulo de
proitivds e safi 2004/05.¢: 200806, anistar & pareela de: custeio g
de investimento-prorogads do ano-anterinT ¢ que venes esteant;

¢ Criage dé uing Hnhe & Fnedciamento paw mn@sﬁn‘s@éﬁ familiar
cam praze de pasamento do eineo anos: extipulando um valor anuel

. pace-cady pesscs da familia oo Hberacties monsals pars afender aos
E produtores que ndo 1eWin recursos para sobreviveneia inclusive
o alimentaghe:

1) Alocacho de recinsos pais garantia ds Pelitica de Preves NMinimos,
disponibilizachc o Simplificacio da contratagio do Segwo Rusl p;zm
que- 08 produtores Tealizem seus proximos plantics com. tends ¢
SEBUrARGA;-

g
ELS

Y Ajustar 08 Progos Minimos do Garautia de acorde cam as custos de
prodiehio

iy Agilizacie do pagamonto:.do PROAGRO para os produtares que
tiveram perdas na safie atual o dos processos pendontes do- safias
anieriores, lnchuive do PROAGRO-MAIS:

. 1y Agilizar 2 bolsa @snag&m para produtores de: unictpics que esiio
ﬂ% om ostado. dp emerplaeid, ol gue foram atingidos pela segunda vez.

epm prgdmentc até Thgio de. 2006

D AguisicBe ¢ distribuigho de sementes de millie ¢ do fifae para os
pméufﬁrﬁae da agrmlmm iamﬂ;ﬁr, sein coberiura de senuro op gue

¥) Pars estimular o wuliive do willio nd 2F safid, evitando um possivel
dosabastocimonte, iS50 rctessing qus o PROAGRO pomiita a
coberiura de prejuizos causades Bor genda. enndicionade que o
plantio seja realizado dedeonds com o zanﬁmsma agrienia proposte
pelo TABAR;

Haga 1168 Pupeitondiios, 185% - (alwal - ¢ ?P SOO33H58 « Curiiiba-PH - Telefone - 'Gué!‘* 313 1—4(31%; Fux - 33134810
hiisz :m"wu SR e mqfwh - '-.Lg‘}] = PO b
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Gy 38 ohtove pareess Bvardvel mas Qﬂ"ﬁw&ﬂ%i deAgiictlvra e na de.
Finangas ® Tributagio. Bste PL contempla dividas da seonritizasdn.
PESA; dividas shmuadas do FUNCAFE, PRODECER 7, Fundos
Constitucionais de  Financlameivio do Wowe o Cenfro-Gesit,
PROGER Rural ¢ ropogotiopdos da agricuitum. famihias 4lém de
abyir vspase pare promever wing reavaliagho das garantiss vineulades
0% GONtFRIoR AloNEAd0E & PIOVET. 0480 A DAGD, 48 hoves chndiposs de
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" Reunidos em torno de objefivos comuns, liderangas
sindicais discutiram os problemas que envolvem a
agricultura. Pois o descasc na agricultura por parte dos
noss0s governantes esta inviabilizando o produtor rural. Com
o propdsito de bem informar e esclarecer, 0 que estd
acontecendo com o setor ruricola, nos propormos a
apresentar as sequintes consideragoes.

Em anos anteriores, 6 governo faturou com o aumento do
PIB, com um boni superavit comercial gragas ao desempenho.
do setor que estava em alta, mas isso ocorreu pela frustragao
de safra em outros peises. Um curtissimo espago de tempo
em que os produtores”ainda estavam pagando a conta de
malfadados planos governamentais, que foram como dnica
soiugao, alongados como Pesa e Securitizagdo. O setor pode
COmemora: ém apenas‘frés safras, guando a produtividade e
0s pregosforam ae ac:ma do esperado. Muito poucotempo'

ot 15’3% 1 Setéimbio e 2005,

mﬂj% E em setem,p[g vendiamos 0 mliho a R$ 7, 50 e’

< E como fica 6 prbdutor que néo podé i nanmartotatmgnt@a rend

'compra de insuimos ;unio asinstifuicoes bancgnas “sobrandd.
08 mtenias‘”de;tro‘ca trqpa com ES reven;las de-msumg;s :

in "‘4‘5' - 4‘\ "'-’: g
iy

. Vﬁ 2

Viver ou Morrer

sementes, e 0 pagamento das famosas CPRs. Com pregos
baixos e a producdo prejudicada por causa da seca, o
produtor fica sem condigbes de saldar seus compromissos,
ficando no descompasso de produzir aimentos baratos com
custo alto.

Achamos de vital importancia que o setor ruricola tenha

longo prazo. Podemos definir as de curto prazo com ages que

940%S 60 G

Podemos afirmar que o investimento que é voltado para a
agricuitura retorna com rapidez e de forma muitiplicada para
os cofres plblicos.

Serd que mesmo assim nos, que produzimos ¢ allmento
que sacia uma nacgao e cria divisas comerciais, gerando um
retorno direto e seguro para a economia, devemos ser a classe

medidas wrgentes que venham ao encontro a curto, médio e mais irejudicada & menos assistida diante ¢ governo desta

tirem o produtor rural do atoleiro em que se encontra. Medidas
em médio prazo que valorizem a atividade. £m longo prazo, que

norteie o produtor para planejar o futuro da atividade em SEUS, o7

investimentos com um p!ang,agncola definido.

A~ agficulyEEiD=SUdoeste do Parand repreSenta a
gbrevwénmaﬁ“- ida
s fil}

feﬁﬁe&@a}%ﬁ% dgminante
gaaﬁ%esnas@;%@@eiﬁﬁ?@%‘

iﬁﬁﬂm;rénﬁ}izé:ag;g%ﬁ :
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CRISE NO CAMPO

» RADIOGRAFIA DA CRISE

» PROPOSTAS PARA
RECUPERACAO DO SETOR



CRISE NO CAMPO

1 - RADIOGRAFIA DA CRISE QUE AFETA A AGROPECUARIA BRASILEIRA

1 — ESTIMATIVA DE PERDAS NA PRODUGAO DE GRAOS DAS SAFRAS
2004/05 E 2005/06 NO BRASIL..

As condigbes climaticas adversas, principaimente na Regido Sul do Brasil,
provocaram perdas significativas nas duas UGltimas safras de grdos totalizando
prejuizos que superam a 24 milhdes de toneladas.

Grafico 01 — Queda na producdo brasileira de grdos por adversidades
climaticas ocorridas nas safras 2004/05 e 2005/086.
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Fonte: Conab e Cooperativas

2 - PRODUTO INTERNO BRUTO.

O crescimento do Produto Intemo Bruto da agropecudria brasileira, que .
vinha sustentando o crescimento do PIB nacional ao longo dos ditimos anos, teve,
no ano de 2005, o pior desempenho dentre todos os setores pesquisados,

contribuindo desta forma para a redugéo do fitmo de crescimento da economia
brasileira. ‘



Grafico 02 — Evolugéio do PIB Brasileiro — periodo 2002 a 2005

variaghio percentual
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Fonte: IBGE (2006).

3 - ESCASSEZ DE RECURSOS DE CREDITO RURAL

A destinagéo de recursos para financiamento das atividades agropecuarias
a0 longo dos Ultimos anos tem recebido montante decrescente de recursos de
crédito rural destinados principalmente para custeio e comercializagdo. Esta

diminuigdo no apoio oficial ao plantioc € @ comercializagdo das safras pode ser
observada nos graficos 03 e 04.

Grafico 03 — Comparativo entre o valor de crédito rural aplicado ao longo dos
ultimos anos e a evolugdo da produgdo brasileira de graos.
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Fonte: Dados basicos Conab e BACEN, elaboracéo OCEPAR/GETEC.



Nas safras compreendidas entre 1976/77 e 2005/06 o volume de crédito
total disponibilizado para a agricultura diminuiu enquanto, a produg@o seguiu em
caminho inverso obrigando o produtor & buscar recursos para financiar a sua safra
em outras fontes a custos mais elevados o que tem provocado aumentos nos
custos de producgéao.

Outro fator a ser analisado, é que a participagéo do crédito para custeio e
comercializagdo a juros livres no montante total disponivel cresceu
significativamente nas Qitimas safras. A participagao do crédito a juros fivres no
crédito total liberado era de 18% em 2003. Esta participagéo cresceu para 28% em
2004, mantendo-se nc mesmo nivel no ano de 2005.

Grafico 04 — Montante de crédito rural aplicado por tonelada produzida de
grdos no Brasil no periodo de 1976/77 a 2005/06.
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Fonte: Dados basicos Conab e BACEN, elaboragdo OCEPAR/GETEC.

Conforme demonstrado no grafico acima na safra 1976/77 era
disponibilizado o equivalente a cerca de R$ 2.065,00 em crédito rural por tonelada
de grdos produzidos. Ja na atual safra o apoio crediticio oficial caiu para cerca de
R$ 350,00 por tonelada.

4 - TAXA DE CAMBIO

A reducao de pregos recebidos pelos agricultores nas Ultimas safras deve-
se principaimente a taxa cambial desfavoravel ao setor produtivo (com Real sobre-
valorizado em relagdo ao dodiar), ocasionando queda nos pregos internos e em
alguns casos inviabilizando a atividade em favor da importagao de produtos, casos
do trigo e arroz, por exemplo. Por outro lado os custos de produgédo nao
acompanharam a redugéo dos pregos de mercado dos produtos agricolas, em
vista basicam
ente da elevagéo de precos das matérias-primas no mercado internacional, caso
por exemplo do ago e dos derivados de petrélec, bem como pela valorizagdo dos



precos dos fertilizantes e agrotéxicos praticados pelas empresas do setor, tendo
ocorrido que nas épocas de compras pelos agricultores o délar estava mais
elevado que na venda da produgao.

Na época da aquisi¢&o dos insumos para o plantio da safra 2004/05 a taxa
de cambio estava a R$ 3,10/ US$ 1,00, enquanto na comercializa¢do da safra a
relag&o caiu para R$ 2,40/ US$ 1,00. J& na safra 2005/06, na compra dos insumos
a relacdo era de R$ 2,40/ US$ 1,00 e na comercializagcdo caiu para R$ 2,10/ US$
1,00.

Gréfico 05 — Comportamento da taxa de cambio no Brasil - janeiro de 2003 a
fevereiro de 2006
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Elaboracgéo: Ocepar

A taxa de cambio comercial em Janeiro de 2006 ficou 19% abaixo da
média nominal verificada no periodo compreendido entre janeiro de 2003 e
dezembro de 2005. Ja se comparando com os primeiros quinze dias de fevereiro a
redugéo foi de 23%.

Em janeiro de 2003 a taxa de cambio era de R$ 3,44 por ddlar, enquanto
atualmente a taxa de cambio se situa préxima a R$ 2,10 por délar, ou seja, queda
de 39% em termos nominais.

5 - RELACAO DE TROCA

QOcorreu perda do poder de troca do produtor frente ao setor de fornecimento de

fatores de produgdo em praticamente todos os produtos, conforme pode-se
observar pelos graficos a seguir.



Gréfico 06 — Poder de troca — Sacas de soja necessarias para adquirir um
trator de 100 cv
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O crescimento da relagédo de troca no periodo enire 2003 e 2005 foi de
67,0%, o que significou que a situagdo do produtor rural piorou, ou seja, enquanto
em 2003 eram necessérias 2.962 sacas para o produtor adquirir um trator. Em
2005, este numero cresceu para 4.946 sacas de soja, .

4.946

Grafico 07 - Poder de troca — Sacas de soja necessdrias para adquirir um
litro de fungicida utilizado na cultura
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O crescimento da relagdo de troca no periodo entre 2003 e 2005 foi de
49,6%, o que significou que a situacéo do produtor rural piorou, ou seja, enquanto
em 2003 eram necessarias 2,76 sacas para o produtor adquirir um fitro de
fungicida em 2005 para adquirir a mesma quantidade do insumo foram
necessarias 4,13 sacas de soja. O comportamento deste agroquimico é
semeihante aos demais utilizados na cultura da soja.



Grafico 08 - Poder de troca ~ Sacas de trigo necessdrias para adquirir uma
tonelada de fertilizante formulado 05-25-25
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O crescimento da relagio de troca no periodo entre 2003 e 2005 fol de
47,8%, 0 que significou que a situagdo do produtor rural piorou, ou seja, enquanto
em 2003 eram necessarias 29,17 sacas de trigo para o produtor adquinr uma
tonelada do produto, em 2005, para adquirr a mesma quantidade do insumo
foram necessarias 43,11 sacas.

Gréfico 09 - Poder de froca — Sacas de trigo necessarias para adquirir um
litro de fungicida utilizado na cultura.
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O crescimento da relagdo de troca no periodo entre 2003 e 2005 foi de
30,5%, o que significou que a situagdo do produtor rural piorou, ou seja, enguanto
em 2003 eram necessarias 4,46 sacas para o produtor adquirir um litro de
fungicida, em 2005 para adquirir a mesma quantidade do insumo foram
necessarias 5,82 sacas de frigo. O comporiamento deste agroquimico €
semeihante aos demais utilizados na cultura do trigo.



Grafico 10 - Poder de troca — Sacas de milho necesséarias para adquirir uma
tonelada de uréia.
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O crescimento da relagdo de froca no periodo entre 2003 e 2005 foi de
28,3%, o que significou que a situagao do produtor rural piorou, ou seja, enquanto
em 2003 eram necessarias 50,73 sacas de miho para o produtor adquirir uma
tonelada de uréia, em 2005 para adquirir @ mesma quantidade do insumo foram
necessarias 65,10 sacas.

Gréfico 11 - Poder de troca ~ Sacas de milho necessérias para adquirir um
trator de 100 cv.
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O crescimento da relagdo de froca no periodo entre 2003 e 2005 foi de
33,4%, o que significou que a situa¢do do produtor rural piorou, ou seja, enquanto
em 2003 eram necessarias 7.047 sacas para o produtor adquirir um trator, em
2005 este namero cresceu para 9.402 sacas de milho.



Gréafico 12 - Poder de troca — Sacas de milho necessarias para adquirir cem
litros de 6leo diesel
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O crescimento da relagé@o de troca no periodo entre 2003 e 2005 foi de
53,7%, em 2003 eram necessarias 8,27 sacas de milho para o produtor adquirr
cem litros de dleo diesel, em 2005 este nimero cresceu para 12,71 sacas de
mitho. O comportamento do diesel no caso do milho € semeilhante ao verificado
nas outras culturas.

6 — CUSTOS DE PRODUCAO
Houve significativo crescimento nos custos de produg@o dos principais
produtos agropecuérios produzidos no Brasil desde 1994, conforme pode ser

verificado no grafico seguinte.

Grafico 13 - Evolucdo dos custos operacionais de produg¢io no Parana -
safras 1994/95 a 2005/06
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Os custos de produgdo da soja aumentaram 167% em 12 safras, os custos
de produgdo do trigo cresceram 242% no mesmo perfodo. J& os custos de
produg&o de mitho sofreram um aumento de 144% em 12 safras, considerando-se
valores reais.

7 -PRECOS

Ocorreu redugéo dos precos no mercado interno no periodo de janeiro de
2003 a fevereiro de 2006 da ordem de 35,4% na soja, de 39,9% no miho e de
33,3% no trigo.

Gréafico 14 - Evolugdo dos pregos recebidos pelos produtores no Parana —
periodo de janeiro de 2003 a janeiro de 2006.
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Os pregos dos principais grdos -produzidos no Brasil apresentam
comportamento de queda nos Ultimos irés anos, conforme pode ser visto no
grafico acima. O pre¢o da soja no periodo reduziu de R$ 40,51 por saca em
janeiro de 2003 para R$ 26,16 por saca, em janeiro de 20086, representando uma
reducdo de 35,4%. No caso do mitho os precos cairam de R$ 19,76 por saca
para R$ 11,87 por saca, ou seja, uma queda de 39,9%, enquanto 0s pre¢os do
trigo cairam de R$ 28,93 por saca para R$ 19,29 por saca, uma queda de 33,3%.

Para todos os principais produtos a queda de prec¢os foi superior a 30%,
excetuando-se o café, cana-de-agicar € laranja, situagdo agravada devido a néo
ocomréncia de queda nos custos de producio no periodo.

8 — RENTABILIDADE - PRECOS X CUSTOS

A rentabilidade média real dos produtores baseada na diferenga entre os
custos operacionais e o preco de mercado, no periodo entre 1994/95 e 2004/05



sofreu uma queda de 111% na soja, 324% no trigo e 224% no miho, quando
comparado com a rentabilidade média da safra 2005/06.

Grafico 15- Evolugdo dos custos de produgido e rentabilidade da soja safra
94/95 a 05/06
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A rentabilidade média real do produtor de soja levando-se em conta os
custos operacionais menos o prego de mercado do periodo entre 1994/95 e
2004/05 era de R$11,82/saca, na atual safra a rentabilidade passou a ser
negativa, de R$1,34/saca, ou seja, uma queda de renda de 111%.

Grafico 16 — Evolucéio dos custos de producéo e rentabilidade do trigo da
safra 94/95 a 05/06.
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A rentabilidade media real do produtor de trigo levando-se em conta 0s
custos operacionais menos o pre¢o de mercado do perfodo entre 1994/95 e
2004/05 era negativa de R$3,04/saca, na atual safra a rentabilidade passou a ser
menor ainda, chegando a R$12,91/saca negativa, ou seja, uma queda de renda
de 324%.

Gréafico 17 — Evoluc#io dos custos de producdo e rentabilidade do milho das
safras 94/95 a 05/06
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A rentabilidade media real do produtor de milho levando-se em conta,
também, os custos operacionais menos o pre¢o de mercado do periodo entre
1994/95 e 2004/05 era de R$2,48/saca, na atual safra a rentabilidade € negativa,
de R$3,07/saca, ou seja, uma queda de renda de 224%.

9 — EXPORTAGOES

No ano de 2005 o agronegdcio representou 36,9% do total exportado pelo
Brasil, no entanto, em 2004 esta participagao foi de 40,4%. Portanto houve uma
significativa reduc&o na participagdo do agronegécio nas exporiagfes totais
brasileiras.

Tabela 01 - Principais produtos do agronegécio exportados pelo Brasil no
ano de 2005 comparados com 0 ano de 2004 e variagdo percentual.
L 2004 {em bilhdes de ddlares) [ 2005 (em bilkdes de délares) |variagdo

ALAN - ud

BALANCA [EXPORTACAQIMPORTACAOISALDOEXPORTACACIMPORTACAOISALDO| EXP.
COMERCIO

GLOBAL 96,47 62,78 33,69 118,31 73,55 44,76 | 22.60%
Demais Produtos 57 45 57,9 |-0,45 74,71 68,37 6,34 [30,00%
AGRONEGOCIO 39,02 4,88 34,13 436 518 38,42 |11,70%
PARTICIPAGAO 40,40% 7.80% 36,80% 7.00% -8,90%

Fonte: Mdic/Secex — Elaboracao: Ocepar/Getec — Janeiro de 2006.



10 - DESEMPREGO

Com a queda do rendimento da agropecuaria, demonstrada pela perda de
participagao nas exportacdes totais brasileiras, motivada pela queda na taxa de
cambio do real frente ao dblar, pelo aumento dos custos de produgao, pela quebra
da safra de graos brasileira em 2004/05 e pela perspectiva de nova queda em
2005/06, o setor comeca a reduzir o quadro de funcionarios gerando desemprego
e iniciando um novo ciclo de redu¢ao de renda para os trabathadores.

S&o necessarias medidas urgentes para minimizar este probliema no ambito
do govemo federal. A principal delas diz respeito as politicas macroecondmicas,
com redugao das taxas de juros e conseqiente ajustamento da taxa cambial que
refletiré imediatamente no prego recebido pelos agricultores e, portanto, na renda
do setor rural.

Outros problemas que afetaram a renda da agropecuaria foram 0s casos
localizados de aftosa e do avang¢o da gripe aviaria na Europa que provocaram
reducbes nas exportagcbes de cames e, por conseguinte, os precos intemos,
contribuindo para a queda de renda do setor.

Como nae ha indicafivos, pelo menos no curto prazo, de recuperagao dos
precos agricolas e de mudangas na politica econdmica é dada como certa a
reducao da renda do setor agropecuario brasileiro que trara sérios problemas a
economia brasileira, com reducdo na geragdc de riquezas, de emprego € na
desaceleracgéao dos resultados da balanga comercial brasiieira.



I - PROPOSTAS PARA RECUPERACAO DO SETOR RURAL

.1 - PROPOSTAS DE CURTO PRAZO - MEDIDAS EMERGENCIAIS

As medidas emergenciais sdo entendidas como acgbes a serem realizadas de
imediato buscando resolver problemas conjunturais decormrentes da gravidade da
situagdo em gue se enconira a agropecuaria.

1) Programa de recomposicdo do endividamento.

Endividamento do setor rural:

SAFRA 2004/05

O que ocorreu em 2005:

Custeio - dividas junto ao Sistema Nacional de Crédito Rural (SNCR) -
prorrogado por 01 ano peios agentes financeiros e fora do SNCR - prorrogado
para 02 anos — FAT Giro.

Dividas - (PesalSecuritizagdo/Recoop) — N&o houve qualquer prorrogacao das
parcelas vencidas em 2005.

Investimento - Prorrogada a parcela de 2005 para 01 ano apds o vencimento da
vltima parcela do contrato.

SAFRA 2005/06

Comprometimento para 2006:

Custeio - Pagamento do custeio da safra 2005/06, da parcela prorrogada do
custeio 2004/05 e da 12 parcela FAT Giro 2004/05.

Dividas - (PesalSecuritizagao/Recoop) ~ Pagamento da parcelas vencida em
2005 e da parcela vincenda em 2006.

Investimento - Pagamento da parcela vincenda em 2006.
O comportamento para pagamento de dividas em 2006 levaria o setor a

inadimpléncia geral, uma vez gue mesmo se a colheita fosse normal com o nivel
de pregos praticados no mercado, o pagamento das dividas é impossivel.



Como_equacionar o endividamento para que seja readquirida a capacidade
de pagamento:

Custeio:

= Dividas junto ac SNCR: compor um novo saldo devedor referente ao
custeio 2005/06 e o custeio prorrogado da safra 2004/05 e alongar por 10 anos,
com ¢ pagamento da 12 parcela a partir da safra 2006/07.

= Dividas fora do SNCR: compor um novo saldo devedor referente as
parcelas do FAT-Giro vincendas em 2006 e 2007 e alongar por 10 anos, com ©
pagamento da 12 parcela a partir da safra 2006/07.

Endividamento:

= Promrogar as parcelas vencidas em. 2005 e as vincendas em 2006 das
operacBes de Securitizagdo, Recoop e Pesa para pagamento a cada ano
subseqiente a Gltima parcela do contrato.

Investimento:

= Prorrogar a parcelas vincendas em 2006 dos Programas de investimento
para pagamento no ano subseqiente a uitima parcela do contrato.

Cronograma de pagamentos:

Ano safra
LINHAS DE CREDITO 200 - SAFRAIND e | 2006/07 a0 ano
safra 2015/16
SNCR - novo saldo —~ Pagamento de
(soma dos saldos das - - 10% por ano
safras 04/05 e 05/06 safra.
Pagamento de
Custeio - FAT-GIRO - 10% por ano
safra.

Prorrogar para 1 | Prorrogar para 2
ano apos a ultima| anos apés a

Endividament -
dividamento parcela do ultima parcela do Parcela normal
contrato contrato
Prorrogado para | Prorrogar para 2
Investimento 1 ano apos a anos apos a Parcela normal

uitima parcela do | ulima parcela do
contrato contrato




2} Apoio para a safra de verao 2005/06

Comercializacdo:

Alocagéo de R$®ilh6es para comercializagdo da safra 2005/06 para
serem disponibilizados imediatamente para atender 2 demanda dos produtores
rurais e suas cooperativas em cumprimento 4 politica de garantia de Pregos
Minimos.

Seguro rural e PROAGRO:

Agilizacdo do pagamento do PROAGRO e do seguro rural para os
produtores que tiveram perdas na safra atual e dos processos pendentes de
safras anteriores, inclusive do PROAGRO-MAIS.

3) Plano safra das culturas de inverno

Divulgar o plano safra para as culturas de invernc com ¢ objetivo de permitir
aos produtores a definicdo do plantio com conhecimento prévio dos mecanismos
oficiais que irdo nortear a safra.

Recursos:

= Alocar R$ i!héo para a safra de invemo com juros de crédito rural.
= Antecipar a liberacio dos recursos para pemmitr aos produtores rurais
efetuarem seus plantios usando a tecnologia recomendada.

Preco minimo:

» Garantir um preco minimo equivalente ac custo operacional de produgéo.
Seguro rural:
= Simplificacéo da contratagdo do Seguro Rural.

Frente parilamentar da triticultura nacional:

= Impiementar as actes da Frente Parlamentar da Triticultura Nacional.

importacdes de trigo:

= Estabelecimento de cotas de importago do trigo e seus derivados no ambito
do MERCOSUL, adotando-se a mesma politica praticada pela Argentina para
coibir a entrada de produtos brasileiros em seu mercado.



e

Cabotagem:
» Permitir a utilizacdo de embarcagbes com bandeira estrangeira para a
navegacdo de cabotagem para transporte de produtos agricolas ao longo da
costa brasileira.

Cadeia produtiva:

» Realizar agdes conjuntas entre o Governo Federal, o setor produtivo e a
industria moageira objetivando a formalizag&o de um acordo entre as partes

para gﬂaﬂ_a_m\m?;iaﬁzagéo do trigo nacional e 0 pagamento de no
minimo o preco de gararifia aos produtores prasileiros.

4) Sanidade agropecuaria

= Reforcar os programas de sanidade agropecuaria com 0 objetivo de
prevencao contra 0s riscos de entrada de doengas que possam trazer
prejuizos ao setor.

» Alocar no Orgamento da Uni&o de 2006 o montante de R$ 250 milhdes para
atender as demandas da sanidade agropecuaria.

§) Politica para a indastria da soja

= Permitir-se que as transferéncias internas de soja em gréo de estado
produtor para estado industrializador sejam livres de ICMS condicionada a
comprovacao posterior da exportacao de quantidades equivalentes de farelo
e Oleo de soja.

= Reduzir para 7% a incidéncia de ICMS nas operagées interestaduais de soja
em grao e nas operagdes intemas e interestaduais com éleo de soja.



. 2 - Propostas de médio e longo prazo - Medidas estruturais

No médio e longo-prazo, devem ser aperfeigoados os instrumentos
governamentais de apoio a produgcdo e & comercializagao, principaimente a
garantia de pregos e liquidez na comercializagao para o0s produtos agropecuarios,
de tal forma que se viabilize a geragdo de renda dando sustentabilidade a
atividade, pois a agropecuéria € uma atividade de elevado risco e exige politicas
publicas que reduzam este risco.

1) Programa de captag¢ao de recursos externos

Objetivo:

= Este programa tem como objetivo captar recursos no mercado intemacional
com taxas de juros praticadas em outros paises.

Montante de Recursos proposto:

= U$$ 15 bilhdes por um prazo de resgate de 5 anos.

Lastro:
= Titulos do Governo Federal
Finalidade:

= Financiamento para estocagem e transformacédo de produtos agropecuarios
de abastecimento do mercado interno.

= Financiamento da producéo a ser destinada a exportacéo.

» Financiamento para industrializagdo voltada & exportagdo (via Draw Back
Verde amarelo).

Estratégias:

» Banco Gestor do Programa: Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico
e Social — BNDES.

= Bancos Repassadores: Bancos credenciados junto ao BNDES.

= Beneficiarios: Produtores rurais, Cooperativas agropecuarias, agroindistrias
e exportadores.

» Hedge Cambial: A garantia do risco cambial a cargo do govemo.



Condicdes:

Conceito Incrementar a estocagem e industrializagdo da produgéo
agropecuaria através de seu financiamento.
Pablico Alvo Produtores rurais, Cooperativas agricolas,

agroindGstrias e  exportadores de  produtos
agropecuarios.

itens Financiaveis

Produtos agropecuérios in natura e agro-
industrializados.

Recursos Captados no Exterior pelo Tesouro Nacional através
de langcamento de titulos publicos.
Financiamento: até 3 anos, a contar da data de
Prazos assinatura do contrato de financiamento.

Caréncia: até 12 meses, a contar da data de
assinatura do contrato de financiamento.

Encargos Financeiros

Taxa de juros fixa de 8,75% ao ano.

Risco de variagdo cambial

Equalizagéo pelo Tesouro Nacional.

Forma de pagamento

Parcelas anuais e consecutivas de principai e
encargos financeiros e /ou fechamento do cambic no
caso de exportagoes.

Liberacéo dos Recursos

Em moeda nacional, parcela {inica, apds assinatura do
contrato de financiamento.

Garantias

Definidas no Limite de Crédito.

- @rograma de garantia de renda e emprego agricola

Objetivo;

» Garantir a renda e 0 emprego na agropecuaria.

Finalidades:

» Equalizacdo de precos para produtos de abastecimento de mercado interno
com base em preco fixado a partir da paridade do produto importado.

Mecanismos:

» Fortalecimento do seguro rural com garantia de cobertura:

= De perdas generalizadas em caso de calamidades ambientais.

» Quando por adesado de produtores indenizar as perdas de produgfo néo
cobertas pelo PROAGROQ para produtores aderentes a este programa.

= Fortalecimento e extens&o do PROAGRO para execugao pelas cooperativas
agricolas e empresas rurais credenciadas.




» Autorizac@o para cooperativas agropecuaras ou produtores rurais constituirem
sociedades cooperativas de .seguro mutuo ao amparo dos normativos da
SUSEP ou, fundos mituos de garantia do crédito da atividade agropecuaria
com o fim de complementar, subsidiariamente, a contratagdo do seguro rural
oficial.

» Fomento para a contratag&o do seguro rural pelos produtores rurais através de
incentivo de bdnus crescentes sobre o prémio para os contratantes que n&o
tenham registrado sinistros em safras anteriores.

» Equalizagao de pregos para predutos de abastecimento de mercado intemo
com base na paridade dos precos intemacionais.

Beneficiarios:
= Produtores rurais e cooperativas.

Produtos inicialmente amparados:

= Milho, trigo, feijdo, amoz.

Operacionalizagdo:

= Equalizag&o de precos via Conab e Cooperativas.
= Seguro rural: Ministéric da Agricultura, insfituto de Resseguros do Brasil —
IRB, Resseguradoras, Agentes financeiros e Cooperativas.

Forma de viabilizacdo do Programa:

= Criagdo de um fundo de susteniagdo da renda agricola com recursos

-9 orgamentarios e com parcela dos recursos oriundos do imposto de

importag&o de produtos e insumos agricolas arrecadados pelo governo e
destinados a dar suporte as demandas do Programa.

@ama de renegociagio das dividas rurais - Projeto de Lei
5.507/0

Aprovagéo do Projeto de Lei 5.507/05 que ja obteve parecer favoravel nas
comissbes de agricultura e na de finangas e tributacdo. Este Projeto de Lei
contempla dividas da securntizagdo, Pesa, dividas alongadas do Funcafé,
Prodecer il, Fundos Constitucionais de Financiamento do Norte e Centro-Oeste,
Proger Rural e renegociagOes da agricuitura familiar, aiém de abrir espaco para
promover uma reavaliag@o das garantias vinculadas aos contratos alongados e
prever, caso a ¢aso, as novas condi¢cdes de pagamento, taxa de juros e prazos.
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E importante incluir também no Projeto de Lei os financiamentos com
recursos oriundos do BNDES, FAT Giro Rural e o endividamento de custeio,
investimento e comercializagdo da safra 2005/06.

4) Importagao de agrotéxicos

A pesquisa, experimentacdo, a produgido, a embalagem e rotulagem, o
transporte, 0 armazenamento, a comercializagdo, a propaganda comercial, a
utilizagao, a importagéo, a exportagio, o destino final dos residuos e embalagens,
o registro, a classifica¢do, o controle, a inspecgéo e a fiscalizagdo de agrotoxicos,
seus componentes e afins sdo previstos e exigidos pela Lei n° 7.802/89 e
regulamentados pelo Decreto n°® 4.074/02. Essa legislag8o exige que o registro
seja administrado pelos Ministérios da Agricultura, Satde e Meio Ambiente, o que
toma o processo de registro lento, complexo e oneroso.

A importagdo de agrotdxicos & proibida em vista de que o produto para ser
comercializado no pais necessita de registro nos 6rgdos competentes. Para
registrar um produio no Brasil sdo exigidas varias pesquisas e documentacdes
que demoram cerca de cinco anos para serem concluidas.

Ocoire que os responsaveis pela solicitagdo do registro séo os proprios
fabricantes, porém, n8o ha interesse da parte destes em pedir o registro em vista
de gque os produtos ir&o concorrer com seus produtos nacionais.

Cerca de 30% dos agrotOxicos comercializados, no oeste do Parana, por
exemplo, tem origem em oufros paises (contrabando). Como exempio de
diferencial de custo pode-se citar o caso do Classic (herbicida usado na soja) cujo
preco no Brasil é de R$ 750,00/unidade e ¢ imporiado chega na propriedade
custando R$ 150,00/unidade. Outro produto, Ally (herbicida para o trigo), é
comercializado Iegalmente, no Brasii, por R$ 30,00/10gramas, enquanio o
clandestino é comercializado a R$ 6,00/10gramas.

Propostas:

-~ = Permitir a utilizacgo, no Brasil, de produto agrotdxico importado, mediante

comprovacao de seu registro no pais de origem para a mesma cultura e
destinag&o de uso (inseticida, fungicida ou herbicida).

~9 = Autorizar, automaticamente, a importacido de produtos agrotdxicos com

formulado equivalente ou produtos similares (genéricos) ja registrados no
Brasil.

= Permitir a livre circulago de agrotdxicos agricolas, substancias ativas e suas
correspondentes formulagbes, entre todos os paises partes do Mercosul,
conforme disposto no acordo comerciat que constitui 0 Mercosul.
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§) Programa de Infra-Estrutura
Finalidade:
= Viabilizar a implementa¢do de projetos de interesse da agricultura e do

cooperativismo brasileiro no setor de infra-estrutura, principalmente setores
de logistica de escoamento das safras.

Profetos Potenciais:

= Novos corredores de exportacdo (Centro — Oeste) — Hidrovias e Rodovias.

» lnvestimentos nos terminais de exportacdo visando a segregacao de
produtos.

= Melhoria dos sistemas de informag&o e comunicagao.

» [nvestimentc em armazenagem de retaguarda portuaria, armazenagem
reguladora e estratégica.

= Investimento em portos secos alfandegados localizados estrategicamente
nos corredores de exportacdo.
= [nvestimento em transporte de cabotagem.

Proposta:

~V = Criar um programa emergencial ac amparo do Programa de Parceria Publico
Privada nos setores ligados ac agroneg6cio e ao cooperativismo, mediante
licitag&o ajustada a demanda do setor.

6) Programa de capitalizacao das cooperativas

— com recursos da ordem de R /oilhGes para investimento na capitalizagéo
das cooperativas agropecuarias, tofiforme proposta elaborada pelo Grupo Técnico
Interministerial € nos moldes do PROCAPCRED recentemente aprovado para as
cooperativas de crédito.

2l instituir o programa de céo das cooperativas brasiieiras PROCAP
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