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Itabirito, 15 de abril de 2026.

Oficio n® 085/2026-GP
Assunto: Razdes de Veto Integral ao Autégrafo de Lei n°® 49/2026.

RECEBIDO

Senhor Presidente, Data ( %ﬁ szoﬁﬁ'Hora:_/]_:g

Camara Municipal de Itabirito

O Prefeito do Municipio de Itabirito - MG, no uso de suas
atribuic6es constitucionais e conforme Art. 41, §1° da Lei Organica Municipal decide VETAR
TOTALMENTE o Autégrafo de Lei n° 49/2026, que pretende denominar vias ptblicas
existentes no Bairro Agua Limpa, neste Municipio.

Conforme se extrai do proprio autdgrafo, pretende-se
atribuir nomenclatura definitiva as vias provisoriamente identificadas como Rua 83, Rua 85,
Rua 86, Rua 87, Rua 88, Rua 89, Rua 90, Rua 91 e Rua 92, que passariam a denominar-se,
respectivamente, Rua Rio Manso, Rua Saturno, Rua Juapiter, Rua Bom Jesus da Penha, Rua
dos Pandas, Rua Serra do Cipd, Rua Alameda Polo Sul, Rua Bom Jesus do Galo e Rua
Groenlandia.

Para adequada instrugdo do feito, nossa Procuradoria
provocou a Secretaria Municipal de Politica Urbana e Habitagao, por meio do Oficio Interno
n° 236/2026, de 01/04/2026, no qual consignou, expressamente, que a denominacgao de vias
publicas pressupde regularidade urbanistica, solicitando pronunciamento técnico quanto a
conformidade das vias indicadas, com énfase na adequagdo as normas de planejamento
urbano, na verificagao de infraestrutura, na regularidade dos logradouros e no impacto
urbanistico da medida, diante da necessidade de emissao tempestiva de parecer quanto a
sangao ou ao veto.

Em resposta, a Secretaria Municipal de Politica Urbana e
Habitacdao manifestou-se nos seguintes termos: “N° 49/2026: Denomina as seguintes ruas:
Rua Rio Manso; Rua Saturno; Rua Jupiter; Rua Bom Jesus da Penha; Rua dos Pandas;
Rua Serra do Cip6; Rua Alameda Polo Sul; Rua Bom Jesus do Galo; Rua Groenlandia,
no bairro Agua Limpa, neste Municipio. Verifica-se a existéncia de vicio na
denominacio “Rua Alameda Polo Sul”, uma vez que nao ha previsao para a utilizagao
concomitante das classificagdes “Rua” e “Alameda”, devendo ser adotada apenas uma
das denominagdes. Considerando que o referido vicio compromete o Autégrafo de Lei
como um todo, e nao sendo possivel a sua corregao parcial nesta fase do processo
legislativo, opina-se pelo veto integral do Autégrafo n°® 49/2026”.

A controvérsia submetida a apreciagéao juridica deste érgao
consultivo nao diz respeito, propriamente, a possibilidade genérica de o Poder Legislativo
municipal atribuir denominacgéo a vias publicas, providéncia que, em tese, se insere no &mbito
do interesse local e encontra fundamento na competéncia legislativa municipal. O ponto
central, no caso concreto, reside em saber se o Autégrafo de Lei n° 49/2026, tal como
aprovado, retne condigdes de juridicidade e exequibilidade suficientes para ser validamente
incorporado ao ordenamento local e posteriormente implementado pela Administragao
Municipal.
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A resposta, a luz dos elementos constantes dos autos,
deve ser negativa.

Isso porque, para instru¢do da analise juridica, a
Procuradoria Municipal Consultiva provocou a Secretaria Municipal de Politica Urbana e
Habitagao por meio do Oficio Interno n° 236/2026, solicitando pronunciamento técnico acerca
do autégrafo, justamente por se tratar de matéria com repercussées concretas sobre a
identificagdo oficial de logradouros e sobre a organizagao do espaco urbano. Em atendimento
a solicitagdo, a SUPUBH encaminhou o Oficio Interno n° 108/SUPUBH/2026, no qual
consignou, de forma expressa, a existéncia de vicio na denominagao “Rua Alameda Polo
Sul”, ao fundamento de que nao ha previsdao para a utilizacao concomitante das
classificacoes “Rua” e “Alameda”, devendo ser adotada apenas uma das
denominacdes. Acrescentou a Secretaria, ainda, que tal vicio compromete o autdégrafo como
um todo e que, ndo sendo possivel sua corregdo parcial nesta fase do processo legislativo,
opina pelo veto integral da proposi¢ao.

Essa manifestacdo técnica deve ser tomada com a
seriedade institucional que Ihe é prépria. Nao cabe a Procuradoria substituir o érgao técnico
na definicao dos padrées nomenclaturais e classificatérios aplicaveis a malha viaria municipal,
sobretudo quando se esta diante de tema afeto a politica urbana, a padronizagdo cadastral e
a oficializacao de logradouros. A competéncia juridica deste érgao consiste em verificar se o
obstaculo apontado pela Secretaria possui relevancia normativa bastante para comprometer
a sancgao do autagrafo. E, neste caso, possui.

A denominagao de vias publicas nao se esgota em um ato
meramente simbdlico ou homenageador. Trata-se de providéncia administrativa e normativa
que repercute diretamente na organizacao territorial do Municipio, na consisténcia dos
registros publicos locais, na integridade dos cadastros imobiliarios e urbanisticos, no
georreferenciamento, na prestagado de servigos publicos e na comunicagao institucional com
concessionarias e demais entidades que dependem da nomenclatura oficial dos logradouros.
Por isso mesmo, a Lei Organica Municipal ndo trata a matéria como ato descolado da ordem
urbanistica, mas a insere expressamente no campo das competéncias vinculadas ao
planejamento urbano e a oficializagao de vias publicas segundo critérios juridicamente
adequados. A Lei Organica dispde que compete ao Municipio promover o ordenamento
territorial mediante planejamento e controle do uso, do parcelamento e da ocupacao do solo;
que cabe a Camara, com san¢ao do Prefeito, legislar sobre normas urbanisticas e sobre
alteracao da denominagao de proprios, vias e logradouros publicos; e que compete ao Prefeito
oficializar, obedecidas as normas urbanisticas aplicaveis, as vias e logradouros publicos,
mediante denominacao aprovada pela Camara.

Desse arranjo normativo extrai-se consequéncia relevante:
a san¢ao do Chefe do Executivo, em matéria dessa natureza, nao pode se dar de modo
automatico ou indiferente a consisténcia técnica do contetido aprovado. Se a propria
Secretaria competente pela politica urbana atesta que uma das denominagdes adotadas no
autégrafo encerra impropriedade classificatéria - por mesclar, numa unica designagao,
categorias distintas e ndo cumulaveis de logradouro -, o projeto deixa de apresentar a precisao
minima exigivel para sua oficializagdo administrativa.

Nao se esta, aqui, diante de objegcdo meramente formalista
ou secundaria. A incorreta classificagao do logradouro compromete a clareza, a padronizacao
e a coeréncia do sistema de nomenclatura urbana, justamente em um campo em que a
Administragdo deve atuar com exatiddo terminologica. A adogao simultdnea de “Rua” e
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“‘Alameda” na mesma denomina¢ao, segundo apontado pelo érgao técnico, ndo encontra
respaldo no padréo classificatorio admitido, de modo que a expressdo “Rua Alameda Polo
Sul” revela uma inconsisténcia interna que impede sua recepg¢do administrativa sem
ressalvas. Uma lei que ja nasce com denominacao tecnicamente viciada nao oferece base
segura para os atos subsequentes de execugdo, tais como emplacamento, atualizacao
cadastral, comunicacdo oficial a 6rgdos publicos e concessionarias e consolidacdo do
enderecamento urbano correspondente.

A questdao ganha ainda maior relevancia quando se
observa que o vicio identificado nao recai sobre elemento externo ou acidental ao texto legal,
mas sobre o proprio conteido normativo aprovado pela Camara. A impropriedade esta
inserida no ndcleo do comando legislativo e, por isso, nao pode ser superada por interpretacao
corretiva da Administragao, nem por ajuste unilateral do Executivo no momento da sangao.
Admitir solugao diversa equivaleria a autorizar que o Executivo, a pretexto de implementar a
lei, modificasse o contetido do autégrafo aprovado pelo Legislativo, substituindo uma
denominagdo por outra sem nova deliberagcao parlamentar. Tal providéncia, além de
juridicamente imprépria, importaria indevida interferéncia no processo legislativo, em afronta
ao principio da separacao funcional dos Poderes.

E exatamente por isso que a observacao final da SUPUBH
assume relevo decisivo: segundo o 6rgao técnico, o vicio identificado compromete o autégrafo
como um todo, nao sendo possivel sua corregao parcial nesta fase do processo legislativo.
Essa conclusao é juridicamente pertinente. Uma vez concluida a tramitacao legislativa e
encaminhado o autégrafo ao Executivo para fins de sangao ou veto, ndo se abre ao Chefe do
Poder Executivo a possibilidade de promover emenda corretiva, ajuste redacional substancial
ou saneamento material do contetido normativo aprovado. Resta-lhe, nos termos da Lei
Organica, sancionar ou vetar o texto recebido, total ou parcialmente, conforme sua
compatibilidade com a ordem juridica e com o interesse plblico. Se o vicio atinge
precisamente um dos dispositivos centrais do autégrafo e se sua superagao dependeria de
alteracdo do contetido aprovado, o caminho juridicamente mais seguro e institucionalmente
mais adequado passa, de fato, pela aposicao do veto.

Sob a otica constitucional, a conclusdo também se
sustenta. A Constituicdo da Replblica confere ao Municipio competéncia para legislar sobre
assuntos de interesse local e para promover o adequado ordenamento territorial, mediante
planejamento e controle do uso, do parcelamento e da ocupacgédo do solo urbano. Essas
competéncias, todavia, nao autorizam a produgcdo de atos legislativos tecnicamente
imprecisos em matéria diretamente vinculada a ordenagao do espago urbano. Ao contrario,
reclamam do ente municipal atuagdo normativa coerente com a racionalidade administrativa,
com a seguranga juridica e com a funcionalidade do sistema urbano. A disciplina da
nomenclatura dos logradouros, embora localizada no plano do interesse local, deve observar
critérios minimos de precisao técnica, sob pena de comprometer a propria utilidade publica da
norma.

Também sob a perspectiva do interesse publico, o veto se
mostra recomendavel. A manutencéao, no ordenamento, de uma lei cuja execugao demandaria
corre¢cao administrativa informal, adaptacdo casuistica ou interpretagdo substitutiva de
expressao tecnicamente inadequada conduziria a cenario de inseguranca incompativel com
os deveres de legalidade, eficiéncia e boa administracdo. Mais prudente, mais respeitoso ao
devido processo legislativo e mais conforme a estrutura constitucional do Municipio é impedir
0 ingresso da norma viciada no ordenamento, possibilitando que a matéria, se houver
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interesse legislativo superveniente, retorne futuramente em proposicao redigida de forma
tecnicamente adequada.

Importa assinalar, por fim, que a presente conclusao nao
decorre de resisténcia abstrata da Procuradoria a iniciativa parlamentar de denominagao de
vias publicas. Ao contrario, funda-se em elemento técnico objetivo fornecido pela Secretaria
materialmente competente, ao qual se agrega a indispensavel qualificagcao juridica. A
SUPUBH nao desenvolveu, como nao lhe competia desenvolver, uma fundamentacgao juridica
exaustiva sobre o veto; limitou-se a indicar, em sua esfera de atribui¢cdes, o vicio técnico
presente no texto aprovado e a inviabilidade de sua corregdo parcial nesta etapa. E
precisamente a partir desse dado técnico que a Procuradoria extrai a consequéncia juridica
pertinente: a existéncia de obstaculo material suficiente para desaconselhar a sangéo e
justificar o veto integral do autografo.

Diante desse quadro, a conclusao juridica é a de que o
Autégrafo de Lei n® 49/2026, embora formalmente inserido em _matéria_de competéncia
legislativa municipal, contém vicio material relacionado a prépria denominacdo de uma das
vias _nele previstas, o que compromete sua exatiddo técnica, sua executabilidade
administrativa e sua compatibilidade com a disciplina urbanistica local. Nao sendo possivel o
saneamento _do conteiido nesta fase procedimental, revela-se juridicamente legitima e
administrativamente recomendavel a oposicao do veto integral.

Diante do exposto, manifestamos pelo VETO do
Autografo de Lei n° 49/2026, por se revelar, nas condigdes em que submetido a apreciagao
do Executivo, materialmente incompativel com a necessidade de observancia das normas
urbanisticas aplicaveis a oficializacao de vias e logradouros publicos, bem como contrario ao
interesse publico, na forma autorizada pelo art. 41, §1°, da Lei Organica Municipal.

Na oportunidade, colocamo-nos a disposi¢do para prestar
quaisquer esclarecimentos adicionais que se fizerem necessarios, reiterando os votos de
elevada estima e consideragao.

Atenciosamente,

ELlO DA MATA | Assinado de forma digital par

| ELIO DA MATA
SANTOS:50547917 sanTassosiraizsoa

600 . 3;?:0‘5:1016.04.|5|6:12.1]5
Elic da Mata Santos
PREFEITO MUNICIPAL

A Sua Exceléncia o Senhor
LEANDRO SILVA MARQUES
Presidente da Camara Municipal de
ITABIRITO — MG.
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