CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

DESPACHO:

Vistos...

1 - Conforme art. 5°, inciso V, do Decreto-Lei n.° 201/67, segue anexo o parecer

final, emitido pela Comiss@o Processante, pela procedéncia da acusacio.

2 - Solicite-se ao Presidente da Camara a convocagdo de sessdo para julgamento,

nos moldes do que determina o inciso V, do art. 5°, do Decreto-Lei n.° 201/67.

3 — Em homenagem ao principio do contraditorio e da ampla defesa, apés

designado _dia e hora, & Defesa do acusado deverd ser intimada, com

antecedéncia minima de 24h (vinte e quatro horas), conforme dispde o inciso
IV, do art. 5°, do Decreto-Lei n.° 201/67, entregando-se copia desse despacho e

do parecer final emitido pela Comissiio Processante, ficando desde ja deferido

eventual novo pedido de cdpias, conforme deliberado anteriormente nos autos.

4 - No mesmo prazo deverd ser convocado o Vereador suplente, ja indicado nos

autos, bem como cientificado o Denunciante.
5 — Tudo cumprido, aguarde-se os autos em secretaria até a sessdo de julgamento.

Sdo Sebastido da Bela Vista, 21 de outubro de 2025.

@l .
FRANCIELE DE OLIVEI GOMES NORA LACERDA

Presidente
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CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

ATA E PARECER FINAL COMISSAO PROCESSANTE N.° 001/2025

Aos 16 (dezesseis) dias do més de outubro de 2025, as 18:30h, reuniu-se na
Camara Municipal de S@o Sebastido da Bela Vista (MG) a Comissdo Processante
n.° 01/2025 para proceder com a elaboragdo do Parecer Final, nos termos do que
determina o art. 5°, inciso V, do Decreto-Lei n.° 201/67.

Presentes a Presidente da Comissdo, Vereadora Sra. Franciele de Oliveira Gomes
Nora Lacerda, o Vereador Relator Alefi Gabriel Januario e o Vereador membro,
Sr. Jodo Carlos de Oliveira.

Ap0s a leitura integral do processo, inexistindo quaisquer dividas, nulidades ou
esclarecimentos, sem qualquer divergéncia entre os membros, passou o Vereador

Relator a elaborar o parecer final pela procedéncia da dentincia, manifestando-se

nos seguintes termos:
VOTO RELATOR:

Ap6s minuciosa andlise dos documentos que compdem a dentincia e de todos os
demais que foram juntados durante o decorrer do processo, este Relator reconhece
que ocorreu a imputada pratica de conduta de quebra de decoro, perpetrada pelo

denunciado contra o denunciante, conforme a seguir serd exposto e demonstrado.

CONSIDERACOES INICIAIS

Denunciante: Deputado Federal Rafael Tadeu Simdes

Denunciado: Vereador Guilherme Licio de Paiva
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CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

Infracdo em Apuracdo: Proceder de modo incompativel com a dignidade da
Camara ou faltar com o decoro na sua conduta publica (Art. 7°, III, do Decreto-
Lein.°201/67).

A Comissdo Processante, no dpice de sua responsabilidade e sob o rigoroso crivo
da ampla defesa, contraditorio, devido processo legal e livre convencimento,
apresenta seu Relatorio Final, imbuido de densidade tecnicidade.

A missdo desta Comissdo ndo se limitou a apuragio fria dos fatos, mas a defesa
intransigente da integridade institucional do Poder Legislativo Municipal,
analisando, com eloquéncia a lei e as provas produzidas.

Por isso, antes de entrar no mérito da dentincia, € preciso destacar que a Comissdo
Processante durante todo o decorrer do processo sempre atuou para garantir ao
Denunciado o seu Direito Constitucional a Ampla Defesa, Devido Processo Legal
¢ ao Contraditério, inclusive recebendo a pega Defensiva e as Razdes Finais,
mesma que protocolizadas de forma manifestamente intempestiva, além de todos
0s requerimentos impertinentes que foram realizados, sem qualquer relagio com
0 objeto da dentncia, os quais foram deferidos ¢ acostados nos autos. Portanto,

ndo ha qualquer vicio ou nulidade a ser declarado de oficio pela Comissdo,

estando devidamente resguardado o devido processo legal, o contraditrio e a

ampla defesa.

RELATORIO

O Denunciante, Deputado Federal Rafael Tadeu Simdes, as fls. 03/08, com
documentos de fIs. 09/16 e 35/40, ofereceu Dentincia por ato de quebra de decoro
parlamentar contra o Denunciado, Vereador Guilherme Lucio de Paiva, por atos

ocorridos em 09 de agosto de 2025, durante a cerimdnia oficial de inauguragio
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CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

das obras de revitalizagdo e ampliagdo do CEMEI, ocorrido nessa cidade de
Sdo Sebastido da Bela Vista (MG).
Narra a Denuncia que durante o discurso que proferia o Denunciante sobre as
verbas ja destinadas e outras indicagdes por meio de emendas parlamentares de
sua autoria, no legitimo exercicio de seu mandato, quando, no transcurso da sua
fala, teria se dirigido ao Vereador Guilherme Lucio de Paiva, afirmando que ele
ndo precisaria se preocupar porque o dinheiro iria vir.
Afirma que apds, de forma inesperada e injustificada, o Vereador Denunciado
teria levantado e se aproximado do palco, aos gritos, teria passado a desferir
ofensas pessoais e agressdes verbais contra o Deputado Denunciante,
interrompendo o ato publico e encerrando o discurso, com os seguintes dizeres:

“Seu sem vergonha!”; “Seu cachorro!”, acompanhado de gestos truculentos e em

tom exaltado, em ambiente publico e diante de dezenas de autoridades e cidaddos,
causando constrangimento generalizado, atingindo a dignidade tanto do
Denunciante, como a dignidade da solenidade e institui¢des envolvidas

Salienta que no mesmo dia o Denunciado teria gravado e publicado em suas redes
sociais um video com acusagdes falsas, sustentando que o Deputado Denunciante
apenas prometeria recursos, sem efetivamente envia-los ao Municipio, € que as
assertivas seriam inveridicas, sem respaldo na realidade, indicando as emendas
parlamentares que teria indicado diretamente a Sdo Sebastido da Bela Vista (MG).
Aduz a dentincia que no referido video o denunciado ainda proferiu novos
xingamentos ¢ difundia informagdes falsas, referindo-se ao parlamentar

Denunciante como “um_deputado sem cardter, um deputado sem respeito, um

deputado que ndo cumpre o que fala, principalmente no nosso municipio”.

Indica como meio probatorio ao alegado os videos juntados, as atas notariais
lavradas e as testemunhas indicadas com a dentincia.

Descreve a dentincia que o Denunciado violou e praticou a conduta prevista no
art. 7°, inciso III, do Decreto-Lei n.° 201/67, afirmando que a Cadmara podera
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CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

cassar 0 mandato do Vereador que proceder de modo _incompativel com a

dignidade da Camara ou faltar com o decoro na sua conduta publica.

Afirma a denuncia que o Denunciado procedeu de modo incompativel com a
dignidade da Camara ao interromper a solenidade oficial; ofender publicamente o
parlamentar convidado, com termos injuriosos e gestos hostis; difundir
informagdes sabidamente falsas em redes sociais, com nitido interesse de
desinformar e macular reputagdes; associar a imagem da Cadmara Municipal a
conduta incompativel com padrdes éticos minimos exigidos aos agentes politicos.
Afirma a Dentincia ndo ser o caso de inoponibilidade da imunidade parlamentar,
prevista no art. 29, inciso VIII, c.c art. 53, ambos da CF/88, pois ndo exime a
responsabilidade do Vereador perante sua propria Casa Legislativa, quando a sua
conduta configurar quebra de decoro ou procedimento incompativel com a
dignidade do cargo.

Sustenta a gravidade e repercussdo institucional da conduta perpetrada pelo
Denunciado, extrapolando a esfera de ofensa pessoal e alcan¢ando diretamente o
prestigio e a credibilidade da Camara Municipal, diante da difusdo dos videos
pelas redes sociais, indicando o /ink.

Destaca a Denuncia que a falsidade das declaragdes do Denunciado foi
devidamente demonstrada por meio da comprovagdo das diversas emendas
parlamentares (prova documental), comprometendo n3o somente a honra do
parlamentar, mas comprometendo a credibilidade da Casa legislativa,
enquadrando-se no inciso 111, do Decreto-Lei n.° 201/1967.

Por fim, requer o recebimento da dentincia, nos termos do art. 7°, § 2°, do Decreto-
Lei 201/67, com a instaurag@o do processo politico administrativo previsto no art.
5° do citado Decreto, assegurando os direitos do denunciado e, ao final, seja
julgada procedente, com a condenagdo do Vereador pelo plenario desta Casa a
perda do mandato, em razdo da quebra de decoro parlamentar e atentado a
dignidade da Camara Municipal, arrolando trés testemunhas.
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t CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

Acompanhou a Denuncia o titulo de eleitor do Denunciante; certiddo de
quitagdo eleitoral; convite enviado pela Prefeitura para comparecimento ao
evento; pen-drive contendo videos e audios, bem como ata notarial.

O denunciado espontaneamente compareceu nos autos em 19/08/2025, fl. 32,
solicitando copia integral da denuncia, o que lhe foi entregue, conforme recibo de
fl. 33, no mesmo dia do pedido.

Fls. 37/40, foi juntada a ata notarial na via original.

A denuncia foi lida e recebida por 7 (sete) votos, na 12* segunda sessio ordindria,
realizada no dia 19/08/2025, sendo formada a primeira Comissdo Processante,
sem qualquer obje¢do das partes ou dos Vereadores, conforme se verifica da ata
de fls. 45/47; Portaria de fls. 48/49 e atas de fls. 43 e 50.

O Denunciado foi devidamente notificado, novamente recebendo copia integral
dos autos, conforme certiddo de fl. 52, isso 22/08/2025, porém, se recursou a
assinar o recibo, sendo tal fato comprovado pela imagem de f1. 79. Extrai-se ainda
que o Denunciado somente quis assinar o recibo em 01/09/2025, conforme fl. 77.
As fls. 54/71, juntada pelo denunciante de documentos comprobatérios das
emendas; e a fl. 73, pedido de cdpia feito pelo Denunciante.

A fl. 81, novo pedido de copia integral do denunciado, sendo-lhe novamente
entregue, conforme recibo de fl. 82 e certiddo de decurso de prazo a fl. 83.

O Vereador e Membro da Comissdo Processante, Sr. Pedro Fernandes, apresentou
a fl. 85 dos autos um requerimento pedindo a sua saida da Comissdo, sendo
acatado as fls. 102/103.

O Denunciado apresentou, de forma intempestiva, a sua Defesa as fls. 87/97, com
rol de testemunha e documentos de fls. 98/101.

Do despacho de fls. 102/103 a Defesa foi devidamente notificada, conforme
certiddo de fl. 105.
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Novo sorteio para substituigdo do Membro da Comissdo ocorreu na 14* sessdo
ordindria, de 16/09/2025, conforme ata de fls. 141/142 e Portaria de fl. 143, sem
qualquer obje¢do das partes e Vereadores.

Em 22/09/2025, conforme ata de fl. 113, a nova Comissdo Processante se reuniu,
com a substituicdo do Vereador Pedro Fernandes pelo Vereador Membro, Jodo
Carlos de Oliveira, passando em seguida ao relatorio do art. 5°, inciso III, do
Decreto-Lei 201/67, com a apreciagdo da Defesa apresentada pelo Denunciado,
conforme se extrai das fls. 114/120, tendo sido rechagada as teses levantadas na
pega Defensiva, apenas concedendo-se um prazo ao Denunciante para apresentar
a Dentincia com nova assinatura digital ou de proprio punho, o que ocorreu as fls.
130/135.

Designou-se audiéncia de instrug@o para o dia 30/09/2025, as 09h, sendo as partes
cientificadas, conforme fls. 122/123. Conforme fls. 151/163 ocorreu a audiéncia
de instrugdo, com a oitiva das trés testemunhas constantes na Dentncia e da
testemunha arrolada pelo denunciado, tendo, ao final, sido interrogado o
Denunciado, garantindo-se a ele todos os seus direitos inerentes, conforme se
verifica das fls. 161/163, sendo ainda requerido pela Defesa alguns pleitos, os
quais foram devidamente deferidos, conforma ata de f1. 151.

F1. 169 foi oficiado o Cartério Eleitoral, solicitando informagdes do suplente do
Vereador Pedro Fernandes, conforme resposta de fl. 223. A fl. 171 o Denunciado
solicitou e recebeu atualizag@o das copias, apresentando novo requerimento 2 fl.
173, no dia seguinte a audiéncia, assim como a fl. 181, dois dias depois da
audiéncia, sendo deliberado a fl. 174 e 182 dos autos.

Fls. 177/180; 185/204 aportaram as respostas aos oficios, conforme certiddo de
entrega de fl. 205, tendo o Denunciado sido notificado para ciéncia e apresentagio
das razdes finais escritas.

As fls. 210/215 juntou-se os comprovantes de pagamento da locag¢do do galpdo,
com envio ao denunciado, conforme fl. 216.
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CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

O Denunciado, por intermédio de seu advogado, opds embargos de declaragéo
as fls. 225/226, sendo rejeitados as fls. 228/234, com notifica¢do/intimagido da
Defesa a fl. 235 e documentos de fls. 236/239.

A Defesa do denunciado ofertou novo requerimento a fl. 241, sendo indeferido a
fl. 265/267 bem como finalmente e de forma intempestiva, as razdes finais foram
apresentadas as fls. 246/255, cientificando-se a Defesa a fl. 258, vindo os autos

para deliberagdo.

Eis o breve relato dos fatos e do processo.

FUNDAMENTACAO.

O objeto deste Processo de Cassagdo reside na apuragio de conduta do Vereador
Guilherme Lucio de Paiva, denunciada em 18 de agosto de 2025 pelo Deputado
Federal Rafael Tadeu Simdes.

A denuncia narrou a interrupgdo abrupta e tumultudria de uma solenidade oficial
em 09 de agosto de 2025, marcada pelo proferimento de ofensas pessoais de

natureza grave ("Seu sem vergonha!", "Seu cachorro!") e a subsequente reiteragio

das injurias e difusdo de desinformagdo em redes sociais.

A Cimara Municipal, em um ato de responsabilidade politica e por obrigacio
legal, recebeu a dentincia em 19 de agosto de 2025 por sete votos favoraveis.
Desde a fase embriondria, esta Comissdo Processante pautou-se pelo mais estrito
Devido Processo Legal (Art. 5°, LIV, CF/88), assegurando a Ampla Defesa (Art.
5°, LV, CF/88) e o Contraditorio. O Denunciado foi formalmente notificado e teve
copia integral dos autos disponibilizada.

Nao apenas recebemos a Defesa Prévia, embora intempestiva (apresentada em

10/09/2025 apds o prazo encerrado em 04/09/2025), mas também acolhemos e
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CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

deferimos o recebimento da maioria de seus requerimentos de diligéncia e
producdo de prova.
Um marco inafastavel da lisura do procedimento foi a imediata destitui¢do do
Vereador Pedro Fernandes da Comissdo, a partir de dudios que supostamente
indicavam a sua possivel parcialidade, substituindo-o por sorteio ¢ mantendo a
imparcialidade do corpo julgador.
As Alegagdes Finais apresentadas pelo Denunciado apresentaram alegagdes de
nulidades formais e argui¢do de impedimentos por presun¢io, buscando tumultuar
0 processo com questionamentos ja superados ou juridicamente insubsistentes.
Argumentos sobre a falta de assinatura, o vicio no sorteio, a inexisténcia de
reunido para a elei¢do da Mesa da Comissdo e o alegado "rabo preso" de outros
Vereadores com o Executivo demonstram o desespero processual de quem se vé
confrontado pela forga da prova.
A instrucdo foi completa, com oitiva de testemunhas da dentincia (Secretaria de
Saude, Secretéria de Educagdo, Gerente de Esporte) e da defesa, € o interrogatério
do Denunciado, consolidando a convic¢do desta Comissdo sobre a materialidade
e autoria da infragdo ético-disciplinar.
Resta inconteste que a conduta do Vereador Guilherme Lucio de Paiva feriu de
morte a dignidade do Poder Legislativo, devendo o mérito do seu ato ser levado
ao julgamento politico dos seus pares.
As teses de defesa, ao serem confrontadas com o plexo normativo e probatdrio,

ruirdo irremediavelmente, confirmando o imperativo de responsabilidade politica.

TESES DEFENSIVAS CONTIDAS NA PECA DE DEFESA INICIAL.

Reporto-me ao que j4 foi deliberado pela Comissdo as fls. 113/120, no que tange

as preliminares levantas na Defesa inicial.
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CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

DENUNCIA SEM ASSINATURA:

O vicio j&4 foi sanado pelo Denunciante, o qual apresentou nova Denuncia,
assinada de prdprio punho, conforme fls. 130/135, nada tendo a se deliberar, em
estrita observancia ao principio do pas de nullité sans grief, nenhuma nulidade
processual deve ser declarada sem que haja prejuizo para as partes. Insiste,
novamente, o Denunciado em alegar que a Dentincia ndo possuia assinatura vélida
e que ela teria sido protocolizada por terceiros, o que ndo afeta em nada o seu teor.
Ao contrario do que afirma o Denunciado, o mesmo, das diversas vezes que
recebeu a copia integral dos autos, tomou ciéncia de que o Denunciante cumpriu
a determinagdo da Comissdo as fls. 130/135.

A tese de que a denuncia ndo possui autenticidade por nfio conter um sistema de
verificagdo em sua cOpia impressa e por ter sido protocolada por terceiro é
juridicamente anacrdnica e processualmente desprovida de eficécia.

O art. 5°, inciso I, do Decreto-Lei n.° 201/67 exige que a dentincia seja apresentada
por qualquer eleitor, por escrito e devidamente identificada. O documento, em sua
esséncia, identifica o0 Denunciante (Dep. Federal Rafael Tadeu Simdes), fornece
seus dados pessoais (RG, CPF, Titulo de Eleitor) e seu enderego profissional, e
contém uma assinatura na ultima folha, cuja autenticidade formal compete ao
signatario. A tese de que a falta de QR Code ou sequéncia alfanumérica
descaracteriza a dentincia impressa ¢ uma exigéncia formalista ndo prevista na lei
€ que ignora a presungdo relativa de veracidade de documentos subscritos e
juntados em procedimentos publicos. A identidade do Denunciante e a autoria da
manifestacdo nunca estiveram sob diavida razodvel nos autos.

Ainda, o ingresso fisico da dentincia na Casa, por intermédio de terceiro (mulher,
conforme a defesa aponta), ¢ um fato juridicamente neutro. O que importa ¢ a
autoria intelectual e material da peca, e ndo quem a portou e protocolou. O Direito
Administrativo, em especial o Sancionador, ¢ regido pelo Principio da
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CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

Instrumentalidade das Formas (Art. 277 do CPC, aplicado subsidiariamente)
¢ pelo Principio da Finalidade. Tendo o ato atingido sua finalidade (instauragdo
do processo e ciéncia do Denunciado) e ndo havendo prejuizo, qualquer falha
formal remanescente ¢ irrelevante.

A defesa ndo logrou demonstrar nenhum prejuizo concreto decorrente da suposta
falta de autenticidade. O Denunciado apresentou defesa prévia e razdes finais,
exercendo o Contraditdrio em plenitude. Ndo hd nulidade sem prejuizo. Além
disso, a Comissdo, em ato de maxima cautela (Art. 76 do CPC), determinou a
notificagdo do Denunciante para sanar o vicio, o que eliminou qualquer duvida
razoavel sobre a subsisténcia do ato, tornando a reiteragdo desta preliminar nas
alegagdes finais uma manifestagdo processual abusiva e manifestamente
protelatoria. A denuncia foi lida e recebida pelo Plenario em 19/08/2025, sendo o
ato de recebimento o que confere validade ao procedimento, ndo a forma da

assinatura.

VIOLACAO AO ART. 5°, INCISO II, DO DECRETO-LEI 201/67:

A tese de violag@o a art. 5°, inciso II, do Decreto-Lei 201/67 j4 foi rejeitada as fls.
113/120, pelo que, reporto-me ao que 14 foi decidido, eis que o sorteio foi
realizado em estrita observancia ao que dita o art. 58 da CF/88 e a propria
jurisprudéncia do TIMG e STF, as quais reconhecem como validas e favoraveis
ao proprio denunciado. Importante destacar novamente que da leitura de ambas
as atas que realizaram as votagdes dos membros da Comissdo, ndo houve qualquer
objecdo ou irresignagdo do Denunciado, o qual concordou expressamente,

inclusive aprovando a ata sem qualquer objecdo. Veja que:

1) Todos os vereadores desimpedidos participaram do sorteio;

2) Todos os vereadores concordaram com a forma de realiza¢do do sorteio;
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3) O proéprio denunciado concordou com a forma que se procedeu o
sorteio, com os vereadores que participaram do sorteio, e ainda, ele mesmo
anui e aprovou a forma que se realizou, bem como a ata da reuniio que
ocorreu o sorteio, ndo havendo qualquer objeco.

Em observancia a teoria dos atos proprios (ou proibi¢do do venire contra factum
proprium) € vedado as partes exercer um status juridico em contradi¢do com um
comportamento assumido anteriormente, fica mantida a anterior decisio, pelos
seus proprios fundamentos.

A arguigdo de que o sorteio da Comissdo Processante foi nulo por ter respeitado
a proporcionalidade partidéria € técnico-juridicamente improcedente e confronta
a propria jurisprudéncia constitucional.

O art. 5° inciso II, do Decreto-Lei n.° 201/67 impde o sorteio "entre os

desimpedidos”. O siléncio do Decreto-Lei quanto a4 metodologia do sorteio ndo

significa vedag@o ao uso de critérios que busquem a legitimidade. A adogdo da

proporcionalidade partidaria (a_exemplo do Art. 58, § 1°, da_Constituicio
Federal, aplicavel por analogia) ¢ o meio mais democratico e isondmico para a

composi¢do de qualquer 6rgio colegiado do Poder Legislativo. Este critério tem
sido validado pelo E. Supremo Tribunal Federal (STF) e pelo E. Tribunal de
Justi¢a de Minas Gerais (TJMG) como forma de garantir a pluralidade e afastar a
hegemonia da maioria, o que, in casu, beneficia a lisura do processo. A tese da

defesa ignora o moderno Direito Constitucional Processual.

INEXISTENCIA DE ELEICAO PARA OS CARGOS:

No mesmo sentido, a tese de que ndo houve elei¢do para Presidente e Relator da
Comissdo Processante, bem como que a suposta eleigdo ndo teria ocorrido foi

rechagada, pelo que, a mantenho pelos mesmos fatos e fundamentos, aliada a nova

RUA JOSE CLETO DUARTE, N° 86, CENTRO. CEP: 37567-000 - Tel.: (35) 3453-1611 - EMAIL:
cmssbelavista@gmail.com @&U’ Q




POy @4

LATIV,
\;(‘:\5 ° 410'*

wd‘o\

CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

elei¢do ocorrida a fl. 113 dos autos, suprindo qualquer alegagdo de nulidade,
a qual ndo existiu.
A alega¢do de que ndo houve eleigdo "desde logo" do Presidente e Relator, e que
o Vereador Pedro Fernandes teria confessado a "inexisténcia de reunido", ja foi
analisada e refutada por esta Comissdo. A deliberagdo para a elei¢do ocorreu e foi
formalizada. O préprio Denunciado, ao arguir o impedimento do Vereador Pedro
Fernandes por 4udio, deu causa a dissolugdo parcial da Comissdo. A destitui¢do e
a substitui¢do do membro por sorteio (Vereador Jodo Carlos de Oliveira), seguida
pela ratificagdo dos atos anteriores, sanou ad cautelam qualquer resquicio de falha
formal. O processo ndo pode ser penalizado por vicios sanaveis que ndo afetaram
a defesa, sob pena de consagrar-se o formalismo oco que a moderna ciéncia do
Direito repudia.
O Denunciado participou ativamente da sessdo de recebimento e sorteio, e
aprovou a Ata que registrou a forma de composi¢do da Comissdo. Ao questionar
a legalidade do sorteio nas Alegagdes Finais, o Denunciado incide em
comportamento contraditorio (Art. 5° do CPC). A conduta de aprovar um ato e,
posteriormente, renega-lo para buscar a anulagdo do processo, caracteriza ma-fé
processual e € vedada pelo principio do venire contra factum proprium. A tese,

portanto, € rechagada pela preclusdo 16gica.

IMPEDIMENO DO VEREADOR PEDRO PARA VOTACAO:

Sobre a alegagdo, a mesma ja foi deliberada com a sua saida, bem como inclusive
ja ocorreu a ordem para convocagdo do suplente, ndo tendo o Vereador qualquer
contato com os autos, razdo pela qual mantenho a rejeigdo.

A arguicdo de suspeigdo dos Vereadores em face de vinculo com o Prefeito carece
de 10gica juridica elementar. O bem juridico ofendido neste processo € o decoro
¢ a dignidade do Deputado Federal Rafael Simdes e da Cadmara Municipal.

RUA JOSE CLETO DUARTE, N° 86, CENTRO. CEP: 37567-000 - Tel.: (35) 3453-1611 - EMAIL:
cmssbelavista@gmail.com .
\@\S’J’\'L\»&L




CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

O Prefeito ndo ¢ o Denunciante, ndo € o ofendido, nem € parte processual. As
ofensas ("Seu sem vergonha!", "Seu cachorro!") foram dirigidas ao Deputado
Federal.

Nio ha prova nos autos de que o Prefeito tenha intervindo diretamente para forjar
o processo ou influenciar votos. A auséncia de vinculo direto do Prefeito com o
objeto da ofensa e com a dentincia desmantela a tese de parcialidade. A Defesa
incorre em um erro de premissa maior: a inimizade politica entre o Denunciado e
o Prefeito ndo torna automaticamente os Vereadores neutros ou, por presungio,
os vincula ao Prefeito no julgamento de uma infragdo ética contra um terceiro (o
Deputado). O Prefeito sequer € testemunha no procedimento.

O principal argumento de fundo da defesa, o impedimento da maioria dos
Vereadores por suposta subordinagdo ao Prefeito ("rabo preso"), é politicamente
articulado, mas juridicamente falivel, pois se baseia em mera presungio de
parcialidade.

O art. 14 da Lei 9.784/99 exige que o impedimento (vinculo objetivo com o
objeto) ou a suspei¢do (vinculo subjetivo com as partes) seja provado e ndo
presumido. O Denunciado inverte o 6nus da prova, exigindo que os Vereadores
comprovem sua idoneidade perante meras ilagdes de ordem politica, o que é
inadmissivel.

Os vinculos apontados pela defesa, ao serem confrontados com a prova
documental nos autos, sdo juridicamente regulares:

* Vereador Alefi Gabriel Januirio (Relator): E servidor contratado por

Processo Seletivo Publico (Agente Comunitario de Satde) desde 2019, com
sucessivas prorrogagdes. A vinculagdo legal ao cargo publico ndo o torna servo
do Prefeito no exercicio do munus politico de julgar o decoro de um colega.

* Vereador Antonio Aparecido de Godoi: Possui um contrato de locagdo

privado de imovel com a empresa Valdemir Batista (Mika). A sugestdo de que o
pagamento de R$ 6.200,00 seria, na realidade, pago pelo Prefeito configura ilagdo
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desprovida de prova documental e insere-se no campo da mera conjectura
politica, sendo a relagdo de aluguel estritamente privada e, portanto, alheia ao
impedimento legal.

* Parentes de Qutros Vereadores (Gerson, Eliseu, Quedes): Os documentos

atestam que Maria Luiza Balbino Lacerda (esposa do Presidente) é professora
efetiva desde 2000, e Kelly Cristina dos Santos Borges (esposa do Vereador
Eliseu) ¢ Auxiliar de Servigos Gerais efetiva desde 2019. O fato de haver
prorrogagdo de contrato temporario (irmd@ do Vereador Quedes) ou suposto
"desvio de fungdo" (o que ¢ matéria para a esfera trabalhista) nio macula a
imparcialidade do Vereador no julgamento politico-disciplinar, que é de natureza
ética e ndo pessoal.

* Afastamento do Unico Vicio Comprovado: A destituicdo do Vereador Pedro

Fernandes demonstrou a vigilancia ativa desta Comissdo em garantir a
imparcialidade, sendo o Unico caso onde a teria ocorrido a suposta parcialidade

subjetiva foi comprovada via audio.

CERCEAMENTO DE DEFESA

O Denunciado alega cerceamento de defesa, pois tinha o objetivo de fazer prova
de que diversos dos atuais Vereadores sdo impedidos de apreciar qualquer matéria
envolvendo processo administrativo de cassagdo do denunciado, por existir
esposas € irmdos em desvio de fungdo. Afirma, ainda, que os referidos desvios de
fungdo foi uma estratégia adotada pelo atual Prefeito para colocar os vereadores
na coleira, pois se ndo fizessem o que ele quer, perderiam os carguinhos.

Desta forma, por ser o Denunciado o unico algoz do Prefeito e pela amizade que
esse teria com o Denunciante, estaria usando dos vereadores.

O argumento ¢ fraco, anémico, sem qualquer fundamento ou base legal!
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A uma que o Prefeito Municipal de Sdo Sebastido da Bela Vista (MG) ndo é
parte nesse processo, sendo que as partes sdo Denunciante € Denunciado.
A duas que todos os oficios e requerimentos realizados pelo Denunciado foram
deferidos, cumpridos e juntados aos autos, ndo havendo que se falar em
cerceamento de Defesa.
A trés que, a tese levantada pela Defesa de que os Vereadores estariam impedidos
de votar o presente processo em razdo de possuirem parentes na Administragio e
o Prefeito ser amigo do Denunciante, o que por si s6 trazia um impedimento, nio
restou comprovada pelo Denunciado, 6nus que lhe incumbia.
Alegou-se muito, mas nada se comprovou, o que ¢ 0 mesmo que nada no direito!
Desta forma, sem delongas, forte nos argumentos acima, afasto a malsinada
alegacgdo de cerceamento de defesa.
A defesa alega cerceamento por ndo ter sido juntada a gravagdo integral do
discurso do Denunciante, afirmando que a Secretaria de Educagdo, Sra. Andresa
Cristina Carneiro Vilela, teria "mentido" ao dizer que a gravagdo ndo existia, apos
té-1a confirmado no depoimento.
A esséncia do ato processual repousa no art. 7°, inciso III, do Decreto-Lei n.°

201/67: proferir ofensa pessoal e faltar com o decoro. A Ata Notarial, trazida

aos autos pela acusagdo, registra a provocagdo do Denunciante e, mais importante,
a reagdo injuriosa do Denunciado ("Seu sem vergonha!", "Seu cachorro!").

A prova da provocacdo ja esta nos autos!

O que se pune € 0 excesso do Denunciado, que ultrapassou o direito a resposta
e o limite da critica politica razoavel. A nio localizagdo da gravacdo integral
pela Secretaria de Educagdo ¢ um fato meramente material, que ndo invalida a
prova testemunhal unissona de que o Vereador, de fato, proferiu as ofensas e
tumultuou o evento, nem a prova documental (Ata Notarial e videos em redes

sociais). O Denunciado ndo pode alegar cerceamento de defesa por uma prova
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que, mesmo que existisse, apenas confirmaria a provocagdo, mas nio
justificaria a sua reagdo antijuridica.

Ademais, caberia o denunciado trazer tal prova, posto que referido documento, se
existente, encontra-se na posse de terceiro, o qual € estranho ao procedimento,
portanto, incumbindo ao denunciado a providéncia. A Comissdo, ao oficiar a
Secretaria de Educagdo a pedido da defesa, cumpriu seu dever de cooperagio,
sendo o resultado da diligéncia (a negativa de posse da integra) um fato contra o
qual o Denunciado deve se insurgir por outros meios, € ndo alegando nulidade no
processo. A Defesa, ademais, teve pleno acesso ao video original (Doc. 5) e & Ata
Notarial.

A Sra. Andresa Cristina Carneiro Vilela, Secretdria de Educacéo, afirmou em
depoimento que os discursos sdo gravados, mas que ndo sabe se ocorreu filmagem
integral do evento pela prefeitura. Posteriormente, em oficio, ela esclareceu que
ndo possui qualquer gravagdo do discurso. Nao ha contradigfo entre "os discursos
sdo gravados" (referéncia genérica a pratica) e "ndo tenho a gravagio em minha
posse" (referéncia especifica ao documento). A alega¢do da defesa de que a
Secretaria "mentiu" € uma acusagfo grave e leviana, desprovida de qualquer
prova, € ndo pode ser acolhida. O Denunciado tentou, sem sucesso, tumultuar o

processo com alegacdes de crime e ma-fé contra a testemunha.

IMPEDIMENTO E INIDONEIDADE DOS VEREADORES MEMBROS
DA COMISSAOQ.

Mais uma vez o Denunciado afirma que os membros da Comissdo Processante
seriam pessoas com impedimento e inidoneas para participarem da Comissdo, ao
argumento de que a primeira reunido ndo tivesse existido.

No que tange a esse argumento, reporto-me ao ja deliberado e decidido quanto a
alegagdo de que a reunifio ndo teria ocorrido, pelo que, a afasto de imediato.
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DO IMPEDIMENTO DE VEREADORES PARA PARTICIPAR DA
VOTACAO DA DENUNCIA E DEMAIS VOTACOES.

Insiste o Denunciado em alegar que os vereadores estariam impedidos de votarem
no processo, eis que possuem ligagdo direta com a atual administragdo publica.
Mais uma vez, reporto-me ao que acima foi decidido. Inexiste fundamento legal.
Repita-se: O Prefeito Municipal de Sdo Sebastido da Bela Vista (MG) ndo é parte
nesse processo, sendo que as partes sdo Denunciante e Denunciado.

A tese levantada pela Defesa de que os Vereadores estariam impedidos de votar
0 presente processo em razdo de supostos vinculos com a administra¢do publica
ndo tem como prosperar (locagdo de imével a terceiros estranhos a lide ou
parentes que trabalham na Administragdo).

A Administragdo Publica e o Prefeito Municipal ndo sdo partes nesse processo,
ndo havendo qualquer comprovagéo por parte do Denunciado que comprometesse
a imparcialidade dos vereadores, razdo pela qual improcede o argumento.

No que tange a esse argumento, reporto-me ao ja deliberado e decidido acima,

pelo que, a afasto de imediato.

DOS ATROPELOS DO PROCESSO.

De modo genérico, sem qualquer indicag@o fatidica, o Denunciado abre um tépico
dizendo que atropelos ocorreram no processo, todavia, ndo aponta qual, onde qual
€ 0 prejuizo acarretado para a Defesa, razdo pela qual, forte nos argumentos ja
langados acima, impde-se a rejeicdo, eis que desprovido de qualquer outro

fundamento legal.

MERITO.
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A tese da imunidade parlamentar, reiterada nas Alegagdes Finais, ndo se

sustenta diante da materialidade e da gravidade dos fatos comprovados, que

demonstram o abuso de prerrogativa.

A imunidade material (art. 29, VIII, CF/88) ndo ¢ um salvo-conduto para a

desordem, a injuria pessoal, ou a difusdo de calunias. O E. STF ja estabeleceu que

a imunidade cessa quando a manifestagdo exorbita manifestamente os limites da

critica politica e incide o abuso dessa prerrogativa ao controle da propria casa

legislativa.

O Denunciado ndo pode invocar o manto da imunidade para justificar:

* Ataque Pessoal e Injuria: Chamar o Deputado Federal de "Seu sem vergonha!"

¢ "Seu cachorro!" constituem injuria pessoal, que é incompativel com o decoro.

* Tumulto Institucional: Interromper solenidade oficial de inauguragio do

CEMEI, na presenga de autoridades, pais e criangas, ¢ um ato de incivilidade

gravissima que macula a solenidade ¢ a imagem do Legislativo.

* Desinformacio e Ataque 8 Honra Objetiva: Difundir videos em redes sociais

afirmando que o Denunciante ¢ "sem carater" e ndo envia verbas, quando os autos

comprovam o contrario (R$ 3,1 milhdes em emendas), configura ato de

desinformagdo deliberada, o que ¢ a antitese do decoro politico.

A instrugdo demonstrou a conduta indecorosa de forma robusta e inatacavel:

* Confissio e Ata Notarial: O Denunciado confessou ser o autor dos

xingamentos € dos videos em redes sociais, nos quais reitera as ofensas e as
acusagoes.

* Testemunho de Luciana Hart Ferreira (Secretaria de Saide): "presenciou o
Vereador Guilherme levantar e aproximar do palco aos gritos e desferindo
agressoOes verbais contra o denunciante, respondeu que sim, que ocorreu isso € foi
constrangedor".

* Testemunho de Andresa Cristina Carneiro Vilela (Secretiaria de

Educaciio): "respondeu que sim [presenciou os fatos], que o sr. Deputado estava
RUA JOSE CLETO DUARTE, N° 86, CENTRO. CEP: 37567-000 - Tel.: (35) 3453-1611 - EMAIL:
cmssbelavista@gmail.com % NS




\ﬁe\sLA’ﬂVo My,

t CAMARA MUNICIPAL DE SAO SEBASTIAO DA BELA VISTA

proferindo o seu discurso falando que mandaria uma verba para o municipio
e que citou o nome do vereador Guilherme, afirmando que iria mandar a verba;
que ele ndo precisaria se preocupar, o vereador, por sua vez se aproximou do
palco, ndo gostando de ter sido citado, estando nervoso e utilizando de

"

xingamentos, como 'cachorro’ € 'sem vergonha'".
* Testemunho de Gliucio Marciano (Gerente de Esportes): "presenciou o
Vereador denunciado se dirigindo ao denunciante e proferindo os seguintes
xingamentos 'seu cachorro' e 'seu sem vergonha'; que o evento era oficial da
prefeitura e contava com diversas autoridades e cidaddos".

* Testemunho de Mavara Demasceno Luiz Marques (Defesa): Embora tenha

alegado provocagdo e coagdo para ir ao evento, ela confirmou que "presenciou o
Vereador denunciado ter proferido contra o denunciante os seguintes dizeres 'seu
cachorro', 'seu sem vergonha''.

O fato de a ofensa ter sido proferida em um "ambiente politico” ndo a torna menos
indecorosa. A gravidade da conduta ultrapassou a esfera pessoal e atingiu o
prestigio e a credibilidade do Legislativo Municipal, portanto, apés encerrada a
instrugdo processual, verifica-se que a Deniincia é procedente.

Dispde o art. 7° do Decreto-Lei 201/67:

“Art. 7° A Camara podera cassar o mandato de Vereador, quando:

I - Utilizar-se do mandato para a pratica de atos de corrupgio ou de
improbidade administrativa;
I1 - Fixar residéncia fora do Municipio;

III - Proceder de modo incompativel com a dignidade, da Camara

ou faltar com o decoro na sua conduta publica.”.

A dentincia ofertada contra o Vereador Guilherme Lucio de Paiva imputa a ele a

pratica das condutas previstas no inciso III, do referido art. 7°, ou seja, o
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Denunciante afirma que o Denunciado “Procedeu de modo incompativel com

a dignidade, da Camara e/ou faltou com o decoro na sua conduta publica.”.

Cabe-me analisar ambas as descrigdes.

No que tange a alegagdo de que o Denunciado teria procedido de modo

incompativel com a dignidade da Camara, tenho que a Denuncia € procedente.

Afirmou a Dentincia que ap6s o seu discurso, de forma inesperada e injustificada,
0 Vereador Denunciado teria levantado e se aproximado do palco, aos gritos,
passando a desferir ofensas pessoais e agressdes verbais contra o Deputado
Denunciante, interrompendo o ato publico e encerrando o discurso, com os

seguintes dizeres: “Seu sem vergonha!”; “Seu cachorro!”, acompanhado de

gestos truculentos e em tom exaltado, em ambiente puiblico e diante de dezenas
de autoridades e cidaddos, causando constrangimento generalizado.

Inicialmente, registro que TODOS os Vereadores dessa Casa se faziam presentes
no dia, no ato e na Cerimonia, portanto, TODOS ocularmente presenciaram o
ocorrido, sequer necessitando de instru¢do processual para melhor anélise do caso
vertente. Todavia, a prova documental que acompanha a Dentncia, corroborada
pela prova oral que confirmou o ocorrido, aliado a confissdo parcial do
denunciado, o qual disse ser o autor dos videos e que 0os mesmos sdo verdadeiros,
selado pela presenga desse Vereador ao ato, impde a procedéncia da denuncia, eis
que o Denunciado, no meio do ato publico, perto de criangas, familias,

autoridades, populagdo, ao gritar ao Denunciante os dizeres: Seu sem vergonha!”;

“Seu _cachorro!”, acompanhado de gestos truculentos ¢ em tom exaltado, em

ambiente publico e diante de dezenas de autoridades e cidaddos, indiscutivelmente
causou constrangimento generalizado, eis que TODOS que ali se faziam presentes
se sentiram constrangidos, inclusive os Vereadores dessa Casa. Portanto, o
Denunciado, com essas atitudes, procedeu de modo incompativel com a dignidade

da Camara Municipal.
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A tese de legitima defesa levantada pelo Denunciado de que primeiro ele teria
sido provocado pelo Denunciado ndo se mostra crivel, pois em momento algum o
Denunciante insultou, humilhou ou constrangeu em publico o denunciado, ato
que, em tese, poderia ser tratado como legitima defesa, o que ndo se aplica no
presente caso, €is que institutos distintos.

Indiscutivelmente o Denunciado atingiu a dignidade tanto do Denunciante, como
a dignidade da solenidade e da propria institui¢do Camara, ja que TODOS os
vereadores se faziam presente quando o vereador agiu de modo incompativel com
o seu decoro de Vereador.

Ndo bastasse o ocorrido, posteriormente 0 Denunciado gravou e publicou em suas
redes sociais um video com acusag¢des falsas, sustentando que o Deputado
Denunciante apenas prometeria recursos, sem efetivamente envid-los ao
Municipio, fato por ele confessado em seu interrogatdrio, bem como pela prova
documental que comprova o envio das emendas ao Municipio.

Vale registrar que no referido video o Denunciado ainda proferiu novos
xingamentos e difundia informagdes falsas, referindo-se ao parlamentar

Denunciante como “um _deputado sem cardter, um deputado sem respeito, um

deputado que ndo cumpre o que fala, principalmente no nosso municipio”, mais

uma vez atingindo a dignidade de todos os Vereadores, da Cadmara como
institui¢do, do Denunciante e dos que assistiram.

Nio se tratar aqui de mera discussdo politica ou de imunidade parlamentar, mas
sim de graves ofensas contra a honra do Denunciante, propaladas em publico,
durante o evento publico, bem como posteriormente, na rede mundial de
computadores, em suas redes sociais, comprovando de demonstrando o dolo do
Denunciado em ofender o Denunciante.

Observa-se que o Denunciado, ao propalar em suas redes sociais que o

Denunciante era “um deputado sem cardter, um deputado sem respeito, um

deputado que ndo cumpre o que fala, principalmente no nosso municipio”,
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indiscutivelmente faltou com o decoro na sua conduta publica, diante da farta
prova trazida aos autos.
Ao contrario do que alega o Denunciado, as testemunhas arroladas pelo
Denunciante foram devidamente advertidas e ndo foram contraditadas em
audi€ncia, razdo pela qual possui validade e valor como qualquer outra prova.
Insiste o Denunciado de que a testemunha Andresa Cristina teria mentido ao
afirmar que havia gravagdes integrais do evento, porém, da leitura acurada de seu

depoimento, ndo € isso que se extrai, in verbis:

()

que havia varias filmagens de vdrias pessoas no local, mas ndo sabe

se ocorreu filmagem integral do evento pela prefeitura; que tinham

trés pessoas da prefeitura no local que sdo os responsdveis pelo
marketing da prefeitura; que os discursos séo gravados;”.

Portanto, ndo h4 que se falar em falso depoimento da testemunha que afirmou
categoricamente que ndo sabia dizer se ocorre a filmagem integral do evento.

Para longe do depoimento da testemunha do Denunciado que afirmou que o
Denunciante tinha roubado a satde e que o Denunciado de fato xingou o Deputado
Rafael dos exatos dizeres descritos na denuncia, vale aqui frisar que o proprio

Denunciado assim afirmou em seu interrogatdrio:

o)

que confirma ser o autor do video descrito a fl. 27 do processo,

lavrado em ata notarial; em que pese esse video trazer a resposta €

explicagdes a populagdo sobre a acusagdo feita pelo denunciante;”.
Enfim, a conduta prevista no art. 7°, inciso III, do Decreto-Lei n.° 201/67, ao
afirmar que a Camara poder4 cassar o mandato do Vereador que proceder de modo
incompativel com a dignidade da Camara ou faltar com o decoro na sua conduta
publica se faz presente nesse caso.

De fato, tenho que o denunciado procedeu de modo incompativel com a dignidade

da Camara ao interromper a solenidade oficial; ao ofender publicamente o
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parlamentar convidado, ora Denunciante, com termos injuriosos € gestos
hostis; bem como ao difundir informagdes sabidamente falsas em redes sociais,
com nitido interesse de desinformar e macular reputagdes; além de associar a
imagem da Camara Municipal a conduta incompativel com padrdes éticos
minimos exigidos aos agentes politicos.
Todas as imputagdes acima restaram comprovadas pela prova oral e
principalmente pela prova documental, mormente os videos, as atas notariais que
ndo foram impugnadas pelo Denunciado, assim como os videos, bem como pela
prépria confissdo parcial do denunciado sobre a autoria do video.
A gravidade e a repercussdo institucional da conduta perpetrada pelo Denunciado,
extrapolando a esfera de ofensa pessoal e alcangando diretamente o prestigio ¢ a
credibilidade da Camara Municipal, diante da difusdo dos videos pelas redes
sociais, conforme video juntado, comprovam a falsidade das declaragdes do
Denunciado, comprometendo ndo somente a honra do parlamentar, mas
também comprometendo a credibilidade da Casa legislativa, enquadrando-se,
portanto, perfeitamente no delineado no inciso III, do Decreto-Lei n.° 201/1967.
Portanto, apds tudo o que foi aqui demonstrado, com base na dentincia e em todas
as provas e documentos produzidos durante o percurso do Processo, fica claro que
o Vereador Denunciado, GUILHERME LUCIO DE PAIVA, quebrou o
DECORO PARLAMENTAR em razdo de sua conduta, em especial no que
tange ao disposto no art. 7°, inciso III, do Decreto-Lei n.° 201/67, eis que
PROCEDEU DE MODO INCOMPATIVEL COM A DIGNIDADE DA
CAMARA MUNICIPAL ¢ FALTOU COM_ O DECORO NA SUA
CONDUTA PUBLICA. Assim, esse Relator opina pela PROCEDENCIA da

dentncia, com a cassacio do mandato do denunciado, pela pratica da infragdo

prevista no inciso III, do Decreto-Lei n.° 201/1967.

CONCLUSAO — DISPOSITIVO.
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Sopesados todos os fatos, as provas documentais, as atas notariais, os
depoimentos colhidos em audiéncia e as teses juridicas apresentadas, conclui-se
que o presente Processo de Cassagdo n.° 01/2025 € juridicamente higido, tendo
sido conduzido com a maxima observancia das garantias constitucionais.

As alegacgdes finais do Denunciado sdo insuficientes para desconstituir a
materialidade e a autoria da infragdo ético-disciplinar. Portanto:

1. Rejeicao In Totum: Esta Comissdo Processante rejeita in totum as preliminares
e as argui¢des de nulidade e impedimento, por serem protelatorias, formalistas e
desprovidas de amparo legal e probatdrio. A validade dos atos processuais € a
imparcialidade do corpo julgador estdo plenamente confirmadas nos autos.

2. Configuracio Inequivoca da Infracio Etica: Restou incontroverso e
comprovado que o Vereador Guilherme Lucio de Paiva proferiu ofensas
injuriosas de cunho pessoal em ato solene e reiterou a agressdo € a desinformagao
em midias sociais, conduta que, sob qualquer 6tica juridica ou moral, constitui
excesso manifesto e abuso da prerrogativa parlamentar, caracterizando grave ato
incompativel com a dignidade do cargo e que viola o decoro parlamentar (Art. 7°,
inciso III, Decreto-Lei n.° 201/67).

A conduta do Denunciado € censuravel e exige a maxima san¢do em respeito a
sociedade e a propria institui¢do. O julgamento politico-disciplinar € a unica via
para restaurar a imagem da Camara e reafirmar os padrdes éticos do mandato.
Por todo o exposto, a Comissdo Processante, por unanimidade de seus membros,

OPINA PELO PROSSEGUIMENTO DO PROCESSO e submete o presente

Relatdrio Final ao Plenario da Camara Municipal para o Julgamento Politico-
Administrativo do Vereador Denunciado, opinando pela CASSACAO DO
MANDATO DO VEREADOR GUILHERME LUCIO DE PAIVA pela

pratica de ato que é incompativel com a dignidade do cargo e viola o decoro

parlamentar (Art. 7°, inciso I1I, Decreto-Lei n.° 201/67).
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Face o exposto € em conformidade com a legislagdo pertinente a matéria em
questdo, a Comissdo Processante entende que ha provas irrefutidveis que
comprovam as narrativas contidas na dentincia e ndo teria como se manifestar de
outra forma, razdo pela qual submeto o processo em questdo para apreciagio e
votacdo em plenario, em conformidade com o que determina o artigo 5°, inciso V

e seguintes do Decreto Lei 201/67.

VOTO DA PRESIDENTE E DO MEMBRO DA COMISSAO:

Apds atenta leitura atenta dos autos e do voto, sem qualquer divergéncia, a
Presidente da Comissdo € 0 Membro acompanharam na integra o voto condutor
do Relator da Comissdo Processante.

Encerrado o ato, inexistindo quaisquer requerimentos ou pendéncias, nos termos
do inciso V, do art. 5°, do Decreto-Lei n.° 201/67, a Comissdo Processante a

unanimidade emitiu o seu parecer final pela PROCEDENCIA da

acusacio/dentincia apresentada, solicitando ao Presidente da Camara a

convocacdo de sessdo para apreciagdo e julgamento do parecer final.

Devera ainda ser o denunciado notificado pessoalmente, quanto a data e
horario para julgamento, com pelo menos 24h de antecedéncia, assim como
o seu procurador constituido, com cépia do relatoério final.

Nada mais havendo, encerrou-se a presente as 19:30h.

Sdo Sebastido da Bela Vista, 16 de outubro de 2025.

x Tm Coidls ol (Wi,

COMISSAO PROCESSANTE

RUA JOSE CLETO DUARTE, N°® 86, CENTRO. CEP: 37567-000 - Tel.: (35) 3453-1611 - EMAIL:
cmssbelavista@gmail.com




