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Camara Municipal de Itabirito_ |

Oficio n°® 081/2026-GP
Assunto: Razées de Veto Integral aos Autégrafos de Leis n°s. 38, 39, 40, 41 e 42/2026

Senhor Presidente,

O Prefeito do Municipio de Itabirito - MG, no uso de suas
atribuicées constitucionais e conforme Art. 41, §1° da Lei Organica Municipal decide VETAR
TOTALMENTE os Autégrafos de Leis n°s 38, 39, 40, 41 e 42/2026, destinados a denominagao
de vias localizadas no Retiro do Bagao.

Por se tratar de matéria que, embora inserida no @mbito do
interesse local, repercute diretamente sobre o ordenamento territorial, a regularidade
urbanistica, a identificag@o oficial de logradouros e a coeréncia cadastral do espago urbano,
nossa Procuradoria, antes de emitir manifestagdo conclusiva, promoveu a regular instrugéo
do feito mediante provocagédo formal da Secretaria Municipal de Politica Urbana e Habitagao
— SUPUBH, érgao tecnicamente competente para se manifestar sobre a conformidade
urbanistica das vias e sobre a adequagéo da localizagcao descrita nas proposicdes legislativas.

Para esse fim, foi solicitada a manifestacdo técnica
especifica acerca da conformidade das vias objeto dos autégrafos, com especial atengéo a
adequacao as normas de planejamento urbano, a verificagdo da infraestrutura, a regularidade
do logradouro e ao impacto urbanistico, justamente porque a denominagéo de vias publicas
nao se esgota em ato simbélico ou honorifico, reclamando correspondéncia com a realidade
urbanistica e territorial oficialmente reconhecida pela Administragéo.

Em resposta consolidada as referidas provocacdes, a
Secretaria Municipal de Politica Urbana e Habitagdo encaminhou o Oficio Interno n°
100/SUPUBH/2026, datado de 27 de margo de 2026, no qual se manifestou expressamente
pelo indeferimento dos Autdgrafos de Lei n° 38, 39, 40, 41 e 42/2026. Na peca técnica, a
SUPUBH consignou, de forma clara e objetiva, que os referidos autografos, em seus
respectivos artigos 1°, fazem mengéo a localizagdo como "Condominio Retiro do Bagao” e ao
“Distrito de Sdo Gongalo do Bagao", ao passo que, conforme a Lei Municipal n°® 3.795, de 20
de dezembro de 2022, a localidade corresponde, na realidade, a “loteamento denominado
Retiro do Bagéo”, situado no Distrito do Bacédo”. Em razéo disso, a secretaria apontou a
necessidade de adequagio redacional dos textos legislativos, registrando, inclusive, que onde
se |é “Condominio Retiro do Bagao" deve-se ler “Loteamento denominado Retiro do Bagéao”,
e onde se |é “Distrito de Sdo Gongalo do Bagao” deve-se ler “Distrito do Bagéo”.

A analise dos autégrafos em exame exige, desde logo, a
correta compreensdo do regime juridico aplicavel a denominagdo de vias e logradouros
plblicos. Nao ha divida de que se trata de matéria inserida no ambito da competéncia
municipal, por se referir a assunto de interesse local, nos termos do art. 30, inciso |, da
Constituicdo da Replblica. Também se mostra pertinente o art. 30, inciso VIII, da mesma
Carta, na medida em que compete ao Municipio promover o adequado ordenamento territorial,
mediante planejamento e controle do uso, do parcelamento e da ocupagéo do solo urbano.
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Em outras palavras, a atribuigdo para denominar logradouros ndo pode ser exercida de
maneira desligada da disciplina urbanistica e da organizagao territorial do Municipio.

No plano organico municipal, a mesma diretriz se repete
com nitidez. A Lei Organica de Itabirito estabelece, no art. 11, inciso IV, competir
privativamente ao Municipio a promogao do ordenamento territorial, mediante planejamento e
controle do uso, do parcelamento e da ocupagéo do solo. Também dispde, no art. 20, inciso
XVII, que cabe a Camara, com sangao do Prefeito, legislar sobre autorizagao para alteragao
da denominacéo de proprios, vias e logradouros publicos.

E, em reforgo, o art. 61, inciso XX, atribui ao Prefeito a
competéncia para oficializar, obedecidas as normas urbanisticas aplicaveis, as vias e
logradouros publicos, mediante denominagao aprovada pela Camara. O desenho institucional
é eloquente: a produgao legislativa da nomenclatura urbana, embora formalmente possivel,
ndo prescinde de aderéncia as balizas técnicas e urbanisticas que condicionam a prépria
oficializacao do logradouro.

E precisamente neste ponto que se encontra o vicio
material dos autégrafos ora examinados. A manifestagéo técnica da SUPUBH nao impugnou
a possibilidade abstrata de denominagéo de vias naquela regido, nem negou a relevancia da
homenagem pretendida pelo Poder Legislativo. O que fez, com objetividade técnica, foi
apontar que a descrigao da localizagao constante dos autégrafos néo corresponde a realidade
juridico-urbanistica oficialmente reconhecida pelo Municipio. E essa observacao nao &
periférica, mas central. Em matéria de denominagéo de vias, a exatidao do local designado
integra o nicleo de validade material do ato normativo, porque a lei que nomeia logradouro
precisa identificar de forma correta, precisa e administrativamente utilizavel o espago ao qual
se refere.

A impropriedade assinalada pela SUPUBH é dupla. De um
lado, os autéarafos fazem referéncia a “Condominio Retiro do Bacao”, guando, segundo a
secretaria. amparada na Lei Municipal n® 3.795/2022, a localidade deve ser tratada como
“loteamento denominado Retiro do Bacdo”. De outro, as proposicdes indicam o “Distrito
de Sao Goncalo do Bacdo”’, ao passo que a propria secretaria registra ser correta a
designacdo “Distrito do Bacdo”. Este sequndo ponto, alids, encontra ressonéncia imediata
na prépria Lei Organica Municipal, cujo art. 5°, § 2° ao elencar os distritos atualmente
integrantes do Municipio, menciona Bagdo, Acurui e Sdo Goncalo do Monte, nao havendo
ali qualquer referéncia a “Sao Goncalo do Bacéo". A impropriedade, portanto, ndo &€ apenas
técnica: revela desconformidade com a divisdo administrativa positivada no ordenamento
local.

Esse dado é juridicamente relevante porque a lei ndo pode
oficializar, ainda que de modo indireto, uma localizacao territorial descrita de forma
incompativel com os marcos normativos e cadastrais do Municipio. A sangdo de autografos
com esse contetido importaria, na pratica, em chancelar redagdes normativas que descrevem
equivocadamente a natureza do parcelamento e a referéncia distrital da localidade,
produzindo efeitos oficiais perante setores da Administracao e terceiros.

Basta notar que os préprios autégrafos determinam
comunicagdo a 6rgaos e concessionarias, como SAAE, CEMIG, servicos de telefonia e

| Correios. Ndo se trata, pois, de inexatiddo sem consequéncia. Ao contrario: eventual
conversao dessas proposicdes em lei tenderia a irradiar para cadastros, mapas, bancos de
dados, correspondéncias oficiais, referenciais de prestagdo de servicos e sistemas de
localizagao uma informagao tecnicamente incorreta.
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Sob a perspectiva do direito administrativo, a hipotese atrai
a incidéncia direta dos principios da legalidade, da eficiéncia e da seguranca da atuagéao
estatal, todos extraiveis do art. 37, caput, da Constituicdo da Republica. O Executivo nao esta
juridicamente autorizado a sancionar ato normativo que, embora formalmente aprovado,
contenha descrigdo materialmente desconforme com a base territorial reconhecida pela
Administragdo e apontada como incorreta pelo érgao técnico responsavel pelo planejamento
urbano. A sangdo, nessa hipétese, néao seria gesto neutro de mera aquiescéncia politica, mas
ato estatal de validagdo normativa de contetudo incompativel com a disciplina urbanistica e
cadastral do Municipio.

Também nao se mostra possivel relativizar a questao sob
o argumento de que se trataria de mera corregdo redacional de pequena monta. Em processo
legislativo, sobretudo quando ja concluida a deliberagao parlamentar e submetido o autografo
a fase de sangao ou veto, ndao cabe ao Chefe do Executivo promover emendas corretivas no
texto aprovado, substituindo expressées territoriais, redefinindo a natureza do parcelamento
ou alterando a referéncia distrital para salvar a proposigao.

A sanc¢do incide sobre o texto tal como aprovado pela
Camara. Se esse texto contém erro material relevante, identificado pelo érgao técnico
competente e apto a comprometer a validade pratica e juridica da norma, o caminho
institucionalmente adequado é o veto, com posterior reapresentacao da matéria em termos
tecnicamente corretos, se assim entender o Legislativo.

Nesse contexto, a manifestagdo da SUPUBH assume
relevo determinante. E assim deve ser. Ndo porque o parecer juridico renuncie a sua
autonomia, mas porque a juridicidade concreta da matéria depende da aderéncia do texto
legislativo a realidade urbanistica e territorial cuja afericdo compete, primariamente, ao 6rgao
técnico especializado. A Procuradoria nao substitui a secretaria naquilo que é de sua expertise
prépria; ao contrario, incorpora ao juizo juridico os dados técnicos oficialmente apresentados,
conferindo-lhes o devido tratamento normativo. Foi exatamente isso que ocorreu no caso
presente: instada formalmente por esta Procuradoria, a secretaria ndo apenas se manifestou,
como o fez de maneira objetiva, indicando o ponto exato de desconformidade e a redagao que
reputa adequada. Ignorar esse dado técnico, ou reduzir sua importéncia, equivaleria a
dissociar o controle juridico da realidade administrativa que lhe da suporte.

Acrescente-se que a propria Lei Orgéanica, ao reservar ao
Prefeito a oficializacao das vias e logradouros obedecidas as normas urbanisticas
aplicaveis, reforca que o ato final do Executivo ndo pode ser apartado da conformidade
urbanistica do objeto normativo. O que a Camara aprova é a proposta de denominagéo; o que
o Prefeito sanciona e oficializa precisa ser compativel com a ordem urbanistica e com a divisao
territorial valida. Quando essa compatibilidade é desmentida pelo érgéo técnico responsavel,
a manutencao do texto legislativo deixa de ser juridicamente recomendavel.

Nao se ignora que a finalidade das proposigdes €& legitima
sob o prisma simbélico, porquanto tendente a homenagem de pessoas mediante atribuigao
de seus nomes a vias locais. Todavia, a legitimidade da intengédo legislativa nao supre a
necessidade de corregdo do suporte territorial descrito na norma. Em matéria legislativa,
especialmente no ambito urbano, boa intengao nao sana inexatidao normativa. A lei deve ser
ndo apenas aprovada, mas correta, executavel, coerente com os registros publicos e
administrativos, e apta a produzir efeitos sem gerar ruido institucional.
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Desse modo, forma-se quadro suficientemente seguro
para concluir que os Autografos de Lei n°® 38, 39, 40, 41 e 42/2026 padecem de impropriedade
material relevante, por indicarem localizag6es em desacordo com a manifestagao técnica da
SUPUBH e com a disciplina organica da divisao distrital do Municipio, o que compromete a
juridicidade de sua conversdo em lei nos exatos termos aprovados. O vicio nao reside,
portanto, na impossibilidade de denominar vias naquela regido, tampouco em eventual
usurpacao absoluta de competéncia legislativa, mas na inadequagédo concreta da redagao
aprovada a realidade juridico-urbanistica oficialmente reconhecida. E, justamente por isso, a
providéncia juridicamente adequada € o veto integral dos autdgrafos, sem prejuizo de futura
reapresentacao legislativa com a devida corregao textual.

Diante do exposto, manifestamos pelo VETO INTEGRAL
dos Autografos de Lei n® 38, 39, 40, 41 e 42/2026, porquanto a redagdo aprovada pela
Camara Municipal, em seus respectivos artigos 1°, descreve de modo tecnicamente incorreto
a localizagdo das vias objeto de denominagdo, em desconformidade com a manifestagao
expressa da Secretaria Municipal de Politica Urbana e Habitacao constante do Oficio Interno
n° 100/SUPUBH/2026, que se pronunciou pelo indeferimento dos autdgrafos e consignou que
a referéncia correta é “loteamento denominado Retiro do Bagao”, situado no “Distrito do
Bagao”.

Na oportunidade, colocamo-nos a disposi¢ao para prestar
quaisquer esclarecimentos adicionais que se fizerem necessarios, reiterando os votos de
elevada estima e consideracao.

Atenciosamente,
EL'O DA MATA Assinada de forma digital

por ELIO DA MATA

SANTQS:50547 SANTOS:50547917600
’ ~Dados:2026.04.14

9116(}0 /151336 0300
Elio da Mata Santos

PREFEITO MUNICIPAL

A Sua Exceléncia o Senhor
LEANDRO SILVA MARQUES
Presidente da Camara Municipal de
ITABIRITO — MG.
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