ESTADO DE SERGIPE
PREFEITURA MUNICIPAL DE LAGARTO

MENSAGEM N.° 62/2025

Excelentissimo Senhor

Presidente da Camara Municipal de Lagarto,

Excelentissimos Senhores Vereadores,

REFERENCIA: Veto Parcial ao Projeto de Lei n.° 56/2025, que “Institui medidas de
conscientizagdo, prevengdo ¢ combate a2 Gordofobia no 4mbito do

Municipio de Lagarto, e da outras providéncias.”

Dirijo-me a esse Augusto Parlamento Municipal para, na qualidade de
Chefe do Poder Executivo, comunicar que decidi vetar parcialmente o Projeto de Lei
n.” 56/2025. de autoria da llustre Vereador Josivan Rodrigues dos Santos, que “Institui
medidas de conscientizagdo, prevengdo e combate a Gordofobia no ambito do Municipio
de Lagarto, e da outras providéncias.”, por entender que o art. 5° da referida proposi¢io
¢ ilegal consoante procurar-se-a demonstrar no bojo das razdes constantes da presente

Mensagem.

O referido veto parcial encontra amparo nos §§ 1°e 2° do art. 31, da Lei
Organica Municipal, que, seguindo ¢ principio da simetria de disposi¢des atinentes ao
processo legislativo constantes da Constitui¢do Federal. de 1988, e da Constituiciio
Estadual. assim assevera:
‘Art 3L ()
§ 1°% Se o Prefeito considerar ¢ projeto no todo ou em parte

inconstitucional, ilegal ou contrdrio ao interesse pablice, vetd-lo-

a total ou parcialmente no prazo de quinze dias titeis, contado na
data de recebimento, e comunicard dentro de quarenta e oito
horas ao Presidente da Cimara os motivos do veto.

§ 2% O veto parcial somente abrangerd texto integral, de artigo,

pardgrafo, de item ou de alinea. (...)".
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Estando presentes todas as condigdes constitucionais e legais, inclusive
quanto & tempestividade, apresento as razdes adiante firmadas, pelas quais entendo ser o

art. 5° do Projeto de Lei em epigrafe ilegal, pelas razdes que a seguir se demonstra.

Especificamente no que tange ao art. 5°, ele estabelece: "As denincias de
praticas de gordofobia poderdo ser formalizadas junto a Ouvidoria Municipal, ao
Conselho Municipal de Direitos Humanos e ao Ministério Publico, devendo o Municipio

garantir mecanismos de acolhimento e orientacdo as vitimas."

A justificativa para o VETO a esta disposi¢do fundamenta-se nas seguintes
razoes, que que demonstram sobejamente a sua inconstitucionalidade, ilegalidade ¢

inviabilidade:

I - Inexisténcia de Conselho Municipal de Direitos Humanos: A primeira
e mais flagrante inconsisténcia deste dispositivo reside na mengiio ao "Conselho
Municipal de Direitos Humanos" como um dos canais para formalizagio de denuncias.
Este Municipio, em sua atual estrutura, ndo possui um Conselho Municipal de Direitos
Humanos formalmente instituido e operacional. A referéncia a um érgfio inexistente cria
inseguranca juridica a medida que se estabelece uma expectativa irreal na populagio
sobre a existéncia e a funcionalidade de um canal de dendncias que. na pratica, nio podera
ser acessado, tornando ineficaz e inexecutavel a parte da norma que direciona as
dentincias a este conselho, frustrando o objetivo da lei de combater a gordofobia e acolher
as vitimas, além de comprometer a credibilidade da propria legislagio e a eficacia das
acOes propostas, sendo imperativo o ajuste para que a norma se coadune com a realidade

institucional do Municipio.

I — O dispositivo também prevé que as denuncias poderdo ser
formalizadas junto ao Ministério Piiblico. Embora o acesso ao Ministério Publico seja um
direito fundamental do cidad&o para a defesa de seus direitos individuais, coletivos e
difusos, conforme estabelecido no artigo 129 da Constituicio Federal de 1988 e na Lei

Orgénica Nacional do Ministério Publico (Lei n® 8.625/93), a reiteraciio deste direito em
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uma lei municipal é redundante e desnecessaria. O direito de acesso ao Ministério Publico
para formalizar denlincias é uma prerrogativa j4 assegurada em ambito nacional, nfo
dependendo de ratificagdo ou permissdo de legislagio municipal, de modo que a
legislagdo municipal deve focar em competéncias e atribuigdes proprias, evitando a
repeticdo de normas ja estabelecidas em esferas superiores, a fim de garantir clareza ¢
objetividade ao texto legal, ndo sendo legal que lei municipal atribua competéncias ao

Ministério Publico.

Il - A determinacdo de que o "Municipio deve garantir mecanismos de
acolhimento e orientagdo as vitimas" de gordofobia, tal como posta, extrapola a
competéncia municipal quando aplicada a conflitos de natureza estritamente interpessoal
que ndo envolvam agentes publicos no exercicio de suas fungdes. A atuagio do Municipio
deve se restringir as suas atribuigdes constitucionais e legais, que se concentram
predominantemente em matérias de interesse local (art. 30 da CF/88), como urbanismo,
saneamento, educagdo bdsica. salide e assisténcia social. A gordofobia, embora uma
pratica discriminatéria reprovavel, manifesta-se em diversas esferas, muitas das quais
configuram conflitos entre particulares, que, se ndo tipificados como crimes ou infragdes
especificas de competéncia municipal, ndo demandam a intervengdo direta do aparato
municipal como mediador ou executor de acolhimento em sentido amplo. A atribui¢do de
garantir mecanismos de acolhimento e orientagdo em conflitos interpessoais, sem a
devida delimitagdo, pode invadir searas de responsabilidade de outros entes federativos
que ou de entidades da sociedade civil especializadas. O Municipio ndo estd legalmente

obrigado a manter um aparato para esse fim especifico em todas as suas facetas.

E crucial que a atuagdo do Municipio seja clara, objetiva e esteja dentro
dos limites de sua competéncia legal, evitando a criagdo de expectativas que nio podem
ser atendidas e o desvio de recursos publicos para finalidades nio essenciais ou niio
previstas em sua esfera de atuagdo primaria. O papel do Municipio deve ser de fomento
¢ apoio a politicas piblicas e, eventualmente, de encaminhamento das vitimas aos érgios

competentes, mas ndo de assumir a totalidade da media¢io e acolhimento em todas as
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situagdes de gordofobia.

Diante do exposto, o dispositivo em anélise apresenta vicios de legalidade
e de viabilidade administrativa, uma vez que faz referéncia a estruturas inexistentes no
Municipio, repete direitos ja garantidos por legislagio federal e constitucional, e atribui
ao Municipio um papel que extrapola suas competéncias legais e capacidades

operacionais.

Senhor Presidente,

Senhores Vereadores,

Essas sdo as razdes pelas quais o Prefeito Municipal foi motivado a vetar

parcialmente esse Projeto de Lei n.® 56/2025, por considera-lo ilegal.

Espero, pois, que, havendo o devido entendimento ¢ a necessaria
compreensdo das razdes aqui apresentadas, esse Veto Parcial seja acolhido e mantido

pelos ilustres Vereadores.

Por fim, permita-me reafirmar a Vossa Exceléncia as expressdes do meu

apre¢o € da minha consideracdo, que peco estender aos seus dignos Pares nessa elevada

Corte Legislativa.

Lagarto, 18 de novembro de 2025.
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