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PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 21804/2019
ASSUNTO: Aprova o Cddigo Ambiental do Municipio de Araucaria.

DELIBERAGAO DO PODER EXECUTIVO:
VETO AO PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N° 30/2021

Senhor Presidente,

Cumprimentando-o, cordialmente, acuso o recebimento do Oficio n°
178/2021, referente ao Projeto de Lei Complementar n°® 30/2021, de autoria do Poder
Executivo, sendo apresentado Substitutivo Geral pelo Poder Legislativo, o qual aprova o
Caodigo Ambiental do Municipio de Araucaria.

Entretanto, manifesto pelo VETO ao referido Projeto, pelas razdes adiante
expostas.

RAZOES DO VETO

O Projeto de Lei Complementar em aprego aprova o Cédigo Ambiental do
Municipio de Araucaria.

Contudo, o Substitutivo Geral ndo tem como prosperar, pelas seguintes
razoes:

1) Contrariedade ao interesse publico, por:

a) conflitar com o art. 12, da Lei Complementar n® 22/2020 e Anexo |, da
Lei Complementar n°® 21/2020;

b) desconsiderar a proposicao original do Projeto apés ampla participacao
popular com a realizacdo de audiéncia publica e estudos técnicos realizados pelo
Executivo;

2) Inconstitucionalidade formal por ofensa ao Principio da
Democracia Participativa, pela ndo promocao de audiéncia publica e debates com a
participacao da populagao para alteragao da redacéo original do Projeto pelo Substitutivo
Geral, visto que o Codigo Ambiental faz parte do Plano Diretor (inciso VIII, do art. 3°, da
LC 19/2019), violando o inciso Xll, do art. 29, art. 37 e art. 182, da Constituicao
Federal, inciso Il, do art. 151, da Constituicao do Estado do Parana, descumprindo o
rito legal previsto no inciso Il, do art. 2° e inciso |, do § 4°, do art. 40, ambos da Lei
Federal n® 10257/2001 — Estatuto da Cidade e inciso |, do art. 196 e art. 206, ambos
da Lei Complementar n° 19/2019 (Plano Diretor);

3) Inconstitucionalidade material por auséncia de pré\\lrio estudo
técnico, pois os estudos técnicos realizados pelo Poder Executivo se \relacionam a
redagéo original do Projeto de Lei Complementar, inexistindo por parte do Poder
Legislativo, estudo referente as modificagbes no Projeto pelo Substi
implicando em ofensa incidental a Constituicao Federal, contrariedade statuto
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da Cidade e ao art. 195, da Lei Complementar n° 19/2019 (Plano Diretor);

4) Contraria o principio da separacao e harmonia entre os Poderes,
previsto no art. 2°, da Constituicao Federal e art. 7°, da Constituicdo do Estado do
Parana;

5) Incorre em vicio de iniciativa, ferindo o inciso lll, do art. 41, da Lei
Organica, pois compete privativamente ao Prefeito a iniciativa de Projetos de Lei
que disponham sobre o Plano Diretor, no qual se enquadra o Codigo Ambiental
(inciso VIII, do art. 3° da Lei Complementar n° 19/2019 — Plano Diretor), ndo sendo
permitido ao Legislativo, seja através de emendas ou Substitutivo, inserir com
contetido no Projeto sobre o qual existe reserva de iniciativa em favor do Chefe do
Executivo.

Os vicios acima apontados e que serao analisados detalhadamente
neste documento, demonstram a clara inconstitucionalidade do Projeto de Lei e
contrariedade ao interesse publico.

DA CONTRARIEDADE AO INTERESSE PUBLICO

Apresenta-se a seguir as consideragoes realizadas pela Secretaria
Municipal de Planejamento, responsavel pelas normas do Plano Diretor, a respeito do
Substitutivo Geral do Legislativo ao Coédigo Ambiental, ressaltando que a alteragéao
significativa realizada no Projeto do Executivo, impossibilita a sua sancao pelo
Prefeito, diante da incongruéncia do presente Projeto com as demais normas do
Plano Diretor.

O art. 59 do Substitutivo Geral do Projeto de Lei Complementar n°
30/2021 tornou obrigatoria a destinagao de no minimo 20% (vinte por cento) da area total
do imével para Area Verde Urbana em empreendimentos e/ou parcelamento do solo em
glebas:

Art. 59. Os empreendimentos e/ou parcelamentos de solo em glebas deverdo destinar no
minimo 20% (vinte por cento) da area total do imével para Area Verde Urbana.

§ 1° Gleba, a que se refere o caput deste artigo, tem como definicdo e conceito o
constante no Anexo | da Lei Complementar 22/2020, que dispde sobre o parcelamento
do solo no municipio de Araucéria.

§ 2° As Areas de Preservagéo Permanente do préprio imével poderédo ser utilizadas para
atendimento ao disposto no caput.

§ 3° As Areas Livres dos parcelamentos de solo, conforme Lei Complement
compordo a area total destinada a Area Verde Urbana.

22/2020,

§ 4° Os empreendimentos e parcelamentos em imoveis oriundos de parc&lamento
anterior estdo desonerados do disposto no capuf, desde que tal destinagdo tenha
ocorrido no parcelamento anterior, comprovada através de documentaggo\pgrtinente,
respeitada a legislagéo incidente.
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§ 5° A critério da Prefeitura Municipal de Araucéria poderéa ainda ser exigida a averbagéo
da restrigdo a que se refere o caput deste artigo na matricula do imovel.

Contudo, ndo ha respaldo legal para a alteragao realizada no Substitutivo
Geral do Poder Legislativo, conforme sera demonstrado a seguir.

Veja-se que o art. 68 (observar que o art. 69 € uma copia do art. 68) do
Substitutivo estabelece que:

Art. 68. As Areas Verdes Urbanas compde-se de:

| — Parques e pragas municipais;

Il — Unidades de Conservagao;

Ill — Areas de lazer e recreagdo com predominéncia de vegetagéo arborea;

IV — Areas de preservacéo permanente;

V— Remanescentes florestais nativos;

VI — Areas de vegetagéo nativa natural ou recuperada em imoveis particulares.

A norma especifica que trata do parcelamento do solo é a Lei
Complementar n°® 22/2020, que em seu art. 12, obriga a destinagdo ao dominio publico,
sem 6nus para este, de um porcentual de area util do lote ou gleba a ser destinada ao
sistema de circulacédo de veiculos e pedestres, além de 10% para a implantacdo de
equipamentos comunitarios e 5% para areas livres. Portanto, ndo ha previsdo de
destinacéo de 20% para Area Verde Urbana.

Art. 12. O proprietario da area a ser loteada cederé ao Municipio, nos termos da Lei
Federal N° 6.766/1979, sem 6nus para este, um porcentual de area util do lote ou gleba
a ser destinada ao sistema de circulagdo de veiculos e pedestres, a implantagdo de
equipamentos comunitérios e a areas livres, conforme as seguintes proporgées minimas:

I - 10% (dez por cento) para areas institucionais, para implantacdo de equipamentos
comunitarios, com localizagdo aprovada pelo orgdo municipal de planejamento, levando-
se em conta o interesse coletivo;

Il - 5% (cinco por cento) para areas livres, destinadas a implantacéo de pracas, parques,
Jardinetes, areas de recreagdo e esportivas, monumentos e demais referenciais urbanos
e paisagisticos, com localizagdo aprovada pelo 6rgdo municipal de planejamento,
levando-se em conta o interesse coletivo.

§ 1° Entende-se por area ufil a superficie utilizavel do terreno, excluidos os atingimentos
e as areas de preservagdo permanente.

§ 2° O sistema de circulagédo de veiculos e pedestres devera atender as disposigdes da
Lei de Diretrizes e Hierarquias do Sistema Viario Municipal.

§ 3° A partir da data do registro do loteamento, passam a integrar o patriménio e dominio
do Municipio as areas referidas no caput, constantes do projeto urbanistico e do
memorial  descritivo  do  parcelamento, aprovados  pela  Municipalidade,
independentemente de indenizagdo e em conformidade com o dispostd hesta Lei
Complementar. :
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Organizagdo Mundial de Saude (OMS). O valor calculado para Araucéria considerou,
dentre outras, as areas de parques, pracas, unidades de conservagao e remanescentes
florestais identificados por meio de foto aérea.

Diante disto, o Plano Diretor pautou-se no potencial de areas verdes
existentes, visando a preservacao/conservacao destas areas. Para tanto, a legislacao
criou ferramentas de incentivo a preservagéo das areas verdes existentes, tais como a
possibilidade de que as referidas areas fossem consideradas como atingimento em
glebas e lotes, ndo sendo incorporadas no dimensionamento da area util do imovel.
Ademais, conforme previsto no § 2°, do art. 75, da Lei Complementar n® 19/2019 (Lei do
Plano Diretor), a partir da regulamentacao do instrumento de Transferéncia do Direito de
Construir (TDC), em iméveis onde haja interesse socio - cultural - ambiental podera ser
concedida a transferéncia de potencial construtivo para construgdo no préprio imovel, a
titulo de incentivo construtivo, desde que haja area remanescente para tanto.

Entretanto, para que as ferramentas de preservagdo/conservagéo das
areas verdes existentes se efetivem, faz-se necessaria a elaboracao de Inventario de
Remanescentes Florestais Nativos de Araucaria, conforme previsto na Diretriz 1, que trata
da “diversificacdo e consolidagdo dos espacgos publicos e dos espacgos verdes urbanos,
conduzindo a qualidade ambiental e paisagistica”, constante no Anexo |, da Lei
Complementar n°® 21/2020, que institui o Plano de Agao e Investimentos (PAl) do Plano
Diretor de Araucaria.

Portanto, o retorno dos 20% de area verde urbana definida na legislagao
anterior (Lei n® 2160/2010, art. 36), considerando o potencial de area verde (existente na
area urbana) identificado na revisdo do Plano Diretor e a necessidade de inventario e
respectiva regulamentagdo dos Remanescentes Florestais Nativos de Araucaria,
caracteriza-se como um retrocesso e um contrassenso a modernizacao da
legislacao.

Deste modo, o Substitutivo Geral ao Projeto de Lei Complementar do
Codigo Ambiental, em virtude das diversas alteragoes realizadas pelo Legislativo,
contrariando o art. 12, da Lei Complementar n° 22/2020, Anexo |, da Lei
Complementar n° 21/2020 e pelo exposto, contraria o interesse publico.

Ademais, esta Casa de Leis ndo apresentou justificativa ou estudos que
embasassem as alteragdes realizadas pelo Substitutivo Geral ao Projeto de Lei
Complementar do Codigo Ambiental.

DA OFENSA AO PRINCIPIO DA DEMOCRACIA PARTICI
INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL E DA AUSENCIA DE PREVIO ESTUDO
TECNICO - INCONSTITUCIONALIDADE MATERIAL.

DO PRINCIPIO DA DEMOCRACIA PARTICIPATIVA

O Caodigo Ambiental sera a principal norma relativa ao Meio Ambjexte no
Municipio, sendo proposta com base em ampla discussao realizada por Audiéncia
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e estudos técnicos.

O Substitutivo Geral ao Projeto de Lei Complementar que modificou o
Projeto originalmente apresentado pelo Executivo ndo foi precedido de debate com a
comunidade e de estudo prévio, como exigido pela Legislacao vigente. Explica-se.

Dispde a Constituicao Federal que:

Art. 29. O Municipio reger-se-a por lei orgénica, votada em dois turnos, com o
intersticio minimo de dez dias, e aprovada por dois tergos dos membros da Camara
Municipal, que a promulgara, atendidos os principios estabelecidos nesta
Constituigao, na Constituigdo do respectivo Estado e os seguintes preceitos:

()

XII - cooperacao das associagbes representativas no planejamento municipal;

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Uniéo, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

Art. 182. A politica de desenvolvimento urbano, executada pelo Poder Puablico
municipal, conforme diretrizes gerais fixadas em lei, tem por objetivo ordenar o pleno
desenvolvimento das fungbes sociais da cidade e garantir o bem- estar de seus
habitantes.

§ 1° - O plano diretor, aprovado pela Cadmara Municipal, obrigatério para cidades com
mais de vinte mil habitantes, é o instrumento basico da politica de desenvolvimento e de
expansédo urbana.

No mesmo sentido prevé a Constituicao do Estado do Parana:

Art. 150. A politica de desenvolvimento urbano sera executada pelo Poder Publico
municipal, conforme diretrizes gerais fixadas em lei, tendo por objetivo ordenar o
desenvolvimento das fungdes da cidade e garantir o bem-estar dos seus habitantes.

Art. 151. A politica de desenvolvimento urbano visa assegurar, dentre outros
objetivos:

| - a urbanizagéo e a regularizagdo de loteamentos de éreas urbanas;

Il - a cooperacdo das associagbes representativas no planejamento urbano
municipal;

Ill - a preservagéo de areas periféricas de produgéo agricola e pecuaria;

‘\\
IV - a garantia a preservagdo, & protegdo e a recuperagdo do meio ambiente e da
cultura; A

V - a criagdo e manutengdo de parques de especial interesse umbanistico, social,
ambiental, turistico e de utilizagéo publica;

controle da
sidenciais e

VI - a utilizagdo racional do territério e dos recursos naturais, medi
implantagdo e do funcionamento de atividades industriais, comerciai.
viarias.
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O legislador constitucional ressaltou no inciso Xll, do art. 29, da
Constituicdo a necessidade de observancia da denominada democracia participativa nos
Municipios e no art. 182, traz a obrigatoriedade do Plano Diretor, fazendo referéncia a
lei que fixaria as diretrizes gerais para a politica de desenvolvimento urbano,
conferindo protegao constitucional a estas diretrizes.

A Lei referida no art. 182, da Constituicdo é o Estatuto da Cidade (Lei
Federal n° 10257/2001) que regulamenta os arts. 182 e 183, da Constituicdo Federal e
estabelece diretrizes gerais da politica urbana:

Art. 2° A politica urbana tem por objetivo ordenar o pleno desenvolvimento das fungbes
sociais da cidade e da propriedade urbana, mediante as seguintes diretrizes gerais:
(...

Il — gestdo democratica por meio da participacao da populacao e de associagcées
representativas dos varios segmentos da comunidade na formulagao, execugéao e
acompanhamento de planos, programas e projetos de desenvolvimento urbano;

Art. 40. O plano diretor, aprovado por lei municipal, é o instrumento basico da
politica de desenvolvimento e expansao urbana.

§ 1° O plano diretor é parte integrante do processo de planejamento municipal,
devendo o plano plurianual, as diretrizes orgcamentarias e o orgamento anual incorporar
as diretrizes e as prioridades nele contidas.

()

§ 4° No processo de elaboracdo do plano diretor e na fiscalizagdo de sua
implementagdo, os Poderes Legislativo e Executivo municipais garantirdo:

I - a promocdo de audiéncias publicas e debates com a participacao da populagao
e de associa¢les representativas dos varios segmentos da comunidade;

Il — a publicidade quanto aos documentos e informagbes produzidos;

Il — o acesso de qualquer interessado aos documentos e informagdes produzidos.

Desta forma, a gestdo democratica por meio da participacao popular e de
associagoes representativas da comunidade € uma diretriz geral da politica urbana, sendo
o Plano Diretor o instrumento basico da politica de desenvolvimento e expansao urbana.

Ainda, o Estatuto da Cidade estabelece que no processo de
elaboracdo do Plano Diretor, os Poderes Legislativo e Executivo GARANTIRAO a
promocao de audiéncias publicas e debates com a comunidade.

Verifica-se que o Codigo Ambiental integra o Plano Diretor, conforme
prevé a Lei Complementar n°® 19/2019 (Plano Diretor): \

Art. 3° Integram o Plano Diretor, instituido pela presente Lei Comple enta
seqguintes Leis:

(..)
Vil - Codigo Ambiental;

as
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Urbano, do Parcelamento, do Uso e Ocupagdo do Solo, pelos Cédigos de Obras e de
Posturas e pela Lei Ambiental, formando um arcabougo de normas basilares do
planejamento municipal que repercute de modo direto na vida dos municipes, tornando-
se cristalina a necessidade da participacdo da comunidade em sua elaboracao, nao
podendo o Legislativo se eximir desta obrigacao quando altera significativamente o
texto do Projeto original, preterindo a participacao popular.

Ainda, de acordo com a Lei Complementar n® 19/2019, a realizagdo de
audiéncias publicas é condigdo prévia para alteragao de legislagao urbanistica e
encaminhamento para o poder legislativo municipal, devendo garantir a gestao
democratica da cidade:

Art. 196. Em caso de alteracdo do Plano Diretor e da legislacdo urbanistica a ele
correlata os Poderes Executivo e Legislativo Municipais garantirdo:

| - A participagao social através de audiéncias publicas e debates com a
participagao da popula¢cdo e de associa¢coes representativas dos varios segmentos
da comunidade, que deverdo ser realizadas em horarios adequados;

Il - A publicidade dos eventos com ampla divulgagdo prévia das datas, horarios e locais,
por meio da imprensa e internet;

il - A publicidade em tempo habil dos documentos e informagbes produzidos a qualquer
interessado, por mefo do portal oficial da Prefeitura Municipal de Araucaria. E ainda, a Lei
Federal 10.257/2001, Estatuto da Cidade, estabelece:

()

Art. 206. A realizagdo de audiéncias publicas é condigdo prévia para alteragao de
legisiagdo urbanistica e encaminhamento para o poder legislativo municipal.

Entretanto, verifica-se que o Substitutivo Geral do Projeto de Lei
Complementar n°® 30/2021 nao foi submetido a Audiéncia Publica, descumprindo
tanto o rito legal previsto na Constituicao Federal, Constituiciao Estadual, Estatuto
da Cidade e Lei Complementar n°® 19/2019.

A jurisprudéncia é clara quando declara a inconstitucionalidade de
Lei que nao cumpriu o principio da participagcao democratica:

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - LEI COMPLEMENTAR
DISCIPLINANDO O USO E OCUPACAO DO SOLO - PROCESSO LEGISLATIVO
SUBMETIDO A PARTICIPAGAO POPULAR — VOTACAQ, CONTUDO, DE PROJETO
SUBSTITUTIVO QUE, A DESPEITO DE ALTERACOES SIGNIFICATIVAS DO
PROJETO INICIAL, NAO FOI LEVADO AO CONHECIMENTO DOS MUNICIPES —
VICIO INSANAVEL — INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA.
‘O projeto de lei apresentado para apreciagdo popular afendia aos int resses da
comunidade local, que atuava ativamente a ponto de formalizar pedido exigindo o 'direito
de participar em audiéncia publica. Nada obstante, a manobra politica adotada
subtraiu dos interessados a possibilidade de discutir assunto local que lheg era
concernente, causando surpresa e indignacdo. Cumpre ressalt.
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se de instrumento democratico onde o movel do legislador ordinario é exposto e
contrastado com idéias opostas que, se ndo vinculam a vontade dos
representantes eleitos no momento da votacdo, ao menos lhe expéem os
interesses envolvidos e as conseqiiéncias praticas advindas da aprovacdo ou
rejeicao da norma, tal como proposta.

(TJSP, ADI 994.09.224728-0, Rel. Des. Artur Marques, m.v., 056-05-2010)

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - Lei n. 2.786/2005 de S&o José do Rio
Pardo - Alteracdo sem plano diretor prévio de area rural em urbana - Hipotese em
que ndo foi cumprida disposi¢do do art. 180, ll, da Constituicdo do Estado de Sdo
Paulo que determina a participacdo das entidades comunitarias no estudo da
alteracao aprovada pela lei - Auséncia ademais de plano direfor — A participacdo de
Vereadores na votacdo do projeto nao supre a necessidade de que as entidades
comunitarias se manifestem sobre o projeto - Clara ofensa ao art. 180, I, da
Constituigdo Estadual — Agéo julgada procedente.

(TJSP, ADI 169.508.0/5, Rel. Des. Aloisio de Toledo César, 18-02-2009)

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. 1. POSSIBILIDADE DE CONTROLE
DIFUSO EM SEDE DE ACAO CIVIL PUBLICA. CAUSA DE PEDIR. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. 2. COMPETENCIA LEGISLATIVA. LEI DE INICIATIVA DE
VEREADOR. PLANEJAMENTO NA OCUPACAO E USO DO SOLO URBANO.
LEGISLACAO URBANISTICA. LEI ORGANICA MUNICIPAL QUE CONFERE TAL
COMPETENCIA AO PODER LEGISLATIVO. INEXISTENCIA DE DISPOSICAO
CONTRARIA NA CONSTITUICAO FEDERAL E NA CONSTITUICAO ESTADUAL. 3.
INOBSERVANCIA DOS DITAMES LEGAIS PARA ALTERACAO DO PLANO DIRETOR
E DA LE] DE ZONEAMENTO URBANO. MACULA A DEMOCRACIA PARTICIPATIVA.
AUSENCIA DE ESTUDO URBANISTICO E PARTICIPACAO POPULAR. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. 4. INSTAURACAO DE INCIDENTE DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI MUNICIPAL. COMPETENCIA DO ORGAO
ESPECIAL DESTA CORTE. EXEGESE DOS ARTS. 948 E 949, CPC. JULGAMENTO
DO RECURSO SUSPENSO. 1. Destaca-se que o fato de o pedido principal consistir na
obrigacdo de ndo-fazer ndo descaracteriza o carater incidental da declaragdo de
inconstitucionalidade. A propdsito, pede-se licenga para colacionar parte do vofo do
Excelentissimo Ministro Sérgio Kukina, no julgamento do Agint no REsp 1364679/MG,
Julgado em 19/02/2019: No caso concreto, o Ministério Ptblico mineiro, por intermédio da
agdo civil publica, formulou pretenséo objetivando, nuclearmente, a condenagdo dos
réus a "obrigagdo de nédo fazer consistente em absterem-se de aplicar o texto da Lei n°
16.133/2006 para a prética de qualquer tipo de ato administrativo”, ja que eventual
expedigdo de licenga ou autorizagdo ambiental implicaria na alteragdo dos limites
territoriais da Unidade de Conservagdo da Serra da Piedade, o que somente poderia
ocorrer mediante lei especifica, hipéfese na qual a combatida Lei Estadual n°
16.133/2006 ndo se enquadraria. (...) Como se vé, a pretendida inconstitucionalidade da
norma doméstica veio erigida em modo de questdo prejudicial e indispensavel a
resolugdo do pedido principal, despontando inegavel seu carater incidental. Diante disso,
verifica-se que o acorddo recorrido estd em desalinho com a jurisprudéncia do STJ, cuja
orientagdo assevera que "é possivel a declaragédo incidental de inconstitucionalidade, na
acgdo civil publica, de quaisquer leis ou atos normativos do Poder Publico/ desde que a
controvérsia constitucional ndo figure como pedido, mas sim como cdusa de pedir,
fundamento ou simples questéo prejudicial, indispensavel a resolugéo do fitigio principal,

especifico, inexiste disposicdo expressa de se tratar de competéncia\ privativa do
Executivo, assim, descabe a interpretacgéo restritiva contraria a competéncia belecida
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pela Lei Orgénica da municipalidade de S&do Mateus do Sul. 3. Ndo havendo um estudo
urbanistico prévio ao projeto de lei, bem como nao havendo realizacdo de
audiéncia publica para a participagdo da populacéo e de entidades representativas
para a implementacdo de normas e diretrizes relativas ao desenvolvimento urbano,
a lei questionada merece ser declarada inconstitucional. 4. A aparente
inconstitucionalidade da legislagdo municipal deve ser solvida pelo Orgéo Especial desta
Corte, conforme previsbes da Sumula Vinculante n° 10 do Supremo Tribunal Federal e
art. 270 do Regimento Interno do Tribunal de Justiga do Estado do Parana.

(TJPR - 52 C.Civel - 0003832-75.2016.8.16.0158 - Sao Mateus do Sul - Rel.: JUIZ DE
DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU LUCIANO CAMPOS DE
ALBUQUERQUE - J. 21.05.2019)

Acéo Direta de Inconstitucionalidade. Lei Complementar Municipal n.® 2.508/2012, de
Ribeirdo Preto. Preliminares. Aparente auséncia de poderes especificos para impugnar,
via agdo direta, a inconstitucionalidade da norma. Petigdo inicial subscrifa apenas por
advogado e estagiario, ademais. Vicios sanados. Determinagéo do relator cumprida para
a juntada do instrumento e regularizagdo da inicial, em atendimento ao art. 13 do CPC.
Ato normativo municipal que nédo pode ter como pardmetro imediato de controle de
constitucionalidade a norma infraconstitucional, nem a Conslituicdo da Republica. Agdo
que é conhecida apenas na parte que combate ofensa a Constituicdo Estadual. Mérito.
Ato normativo que permite o uso de sistemas individuais e alternativos de
tratamento, enquanto nao for possivel o acesso a rede ptblica de coleta de esgoto
e posterior tratamento nas respectivas esta¢cbes. Suposto vicio de iniciativa.
Configuracdo. Norma de natureza urbanistica que altera o Plano Diretor e o Cédigo
de Obras, bem como o proprio zoneamento e planejamento urbano. Ingeréncia
indevida. Proposta que deveria partir do Executivo local. Ofensa direta ao principio
da Separacdo dos Poderes. Inconstitucionalidade reconhecida. Norma, ademais
gue ndo observa a necessaria e imprescindivel participacdo comunitaria.
Precedentes diversos do C. Orgéo Especial, neste sentido. Agdo julgada procedente.
(TJSP; Direta de Inconstitucionalidade 0127084-67.2012.8.26.0000; Relator (a): Luis
Soares de Mello; Org&o Julgador: Orgdo Especial; Tribunal de Justica de S&o Paulo -
N/A; Data do Julgamento: 17/04/2013; Data de Registro: 22/04/2013)

Isto posto, assim como foram realizadas Audiéncias e Conferéncias
Publicas pelo Poder Executivo para elaboragao das Leis que compdem o Plano
Diretor, o Substitutivo Geral também deveria ser precedida de Audiéncias Publicas
e debates com a participacao da populacao e de associacoes representativa de
varios seguimentos da comunidade, bem como estudos técnicos e justificativas
plausiveis, o que nao ocorreu!

Desta forma, o Substitutivo Geral ao Projeto de Lei Complementar
em analise, é inconstitucional por descumprimento do principio da participacao
democratica, visto que nao foi debatido com a comunidade, conforme determina os
arts. 29, 37 e 182, da Constituigcao Federal, inciso Il, do art. 151, da Constituigcao do
Estado do Parana, inciso I, do art. 2° e art. 40, da Lei Federal n° 1025Y/2001
(Estatuto da Cidade) e arts. 196 e 206, da Lei Complementar n° 19/2019 (Plano
Diretor).
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DAAUSENCIA DE ESTUDO PREVIO

Sem prejuizo das consideragoes ja expostas, é preciso frisar ainda que a
discussdo em torno do Cédigo Ambiental, principalmente quanto a reserva de 20% de
Area Verde Urbana, precisa vir acompanhada de elucidacoes de ordem técnica, sem as
quais as proposi¢des padecerao de injuridicidade, senao vejamos.

Neste sentido prevé a Lei Complementar n® 19/2019 (Plano Diretor):

Art. 195. O Plano Diretor devera ser revisado no prazo maximo de 10 (dez) anos
conforme estabelece o § 3° do art. 40 da Lei Federal n® 10.257/2001.

§ 1° O drgdo gestor municipal de planejamento sera responsavel pela operacionalizagdo
deste processo.

§ 2° A revisGo sera coordenada tecnicamente pelo orgdo gestor municipal de
planejamento, a quem cabera presidir o processo e constituir Comissédo Especial para
Reviséo do Plano Diretor.

§ 3° A Comissdo Especial a que se refere o paragrafo anterior devera articular junto aos
demais 6rgdos da Prefeitura Municipal de Araucéaria a participagéo das diversas areas
técnicas setoriais para produgédo de estudos e propostas para revisdo do Plano Diretor
de Araucaria, de forma a garantir o cumprimento de wuma pauta de debates,
capacitagdes, escutas sobre fodas as tematicas que compbem o conjunto do Plano
Direfor, como processo democrético obrigatorio de construgdo de proposigbes, em
consondncia com as normas estabelecidas pelo Estatuto da Cidade e Constituigdo
Federal.

§ 4° O processo de revisdo do Plano Diretor de Araucaria compreendera a
execugdo de atividades técnicas voltadas para a produgdo de estudos,
diagndsticos e formulacdo de propostas e atividades estruturadas para a sua
discussdo com a sociedade, através de oficinas comunitarias e divulgagcdo por
meio da realizacao de audiéncias publicas.

§ 5° A proposta de revisdo do Plano Diretor sera submetida a discussdo em uma
Conferéncia Municipal convocada especialmente para esse fim, com ampla participacdo
dos segmentos governamentais e da sociedade civil, que tera fins consultivos e
propositivos.

§ 6° Apos a aprovacdo da proposta em Conferéncia Municipal, a que se refere o
paragrafo anterior, a proposta devera ser submetida a uma instancia de validag¢ao
técnica pelo 6rgdo gestor municipal de planefjamento, que realizara as adequagées
que sejam necessarias.

correspondente com injuridicidade:
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CONSTITUCIONAL. URBANISTICO. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
LEI N. 6.274/09 DO MUNICIPIO DE MOGI DAS CRUZES. PROCESSO LEGISLATIVO.
PARTICIPACAO COMUNITARIA. PROCEDENCIA. E inconstitucional lei municipal
que altera a legislagao de uso e ocupag¢do do solo urbano sem assegurar a
participagdo comunitaria em seu processo legislativo, bem como o planejamento
técnico (arts. 180, 1, Il e V, 181 e 191, CE).

(TJSP, ADI n. 0494816-60.2010.8.26.0000, Org&o Especial, Relator: Hamilton Elliot Akel,
julgamento em 29/07/2009)

CONSTITUCIONAL. ADIN. MUNICIPIO DE VICOSA. LEIS MUNICIPAIS N° 2.136/2011 E
2.139/2011. ALTERACAO DAS REGRAS DE ZONEAMENTO URBANO. AUSENCIA
DE_ESTUDOS TECNICOS E AUDIENCIA PUBLICA. INOBSERVANCIA DE
DISPOSICOES CONSTITUCIONAIS. As Leis Municipais n® 2.136/2011 e 2.139/2011 do
Municipio de Vigosa padecem de inconstitucionalidade material, na medida em que
nao houve realizacao de estudo prévio de impacto ambiental, tal como exigido pelo
art. 214, §2° da Constituicdo do Estado de Minas Gerais. O processo de elaboracao
das citadas leis fere também o principio da democracia participativa por violar o
Estatuto da Cidade, que estabelece a realizagdo de audiéncia publica para a
participacdo da populagéao e de associagcbes representativas para a implementacao
de normas e diretrizes relativas ao desenvolvimento urbano.

(TUMG, ADIN 1.0000.13.063910-7/000, Orgédo Especial, Relator: Antdnio Sérvulo,
julgamento em 26/02/2014)

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI N° 1.912/05 DO MUNICIPIO DE
RIBEIRAO PRETO QUE "AUTORIZA O FUNCIONAMENTO DE ATIVIDADES
COMERCIAIS NA AVENIDA INDEPENDENCIA, CONFORME ESPECIFICA” ATO
NORMATIVO DE EFEITOS CONCRETOS. OFENSA AO PRINCIPIO DA
INDEPENDENCIA DOS PODERES (ART. 5° DA CE). ADEMAIS, MODIFICACAO DO
ZONEAMENTO URBANO DEMANDA ESTUDO E PLANEJAMENTO PREVIO DE
ATRIBUICAO DO PODER EXECUTIVO. INICIATIVA DE LEI NESTE CASO
EXCLUSIVA DO PREFEITO. VULNERACAO AOS ARTIGOS 180, II, E 181, CAPUT, DA
CARTA PAULISTA. PEDIDO, JULGADO PROCEDENTE.

(TJSP; Acao Direta de Inconstitucionalidade de Lei 9028353-87.2006.8.26.0000; Relator
(a): Oscarlino Moeller; Org&o Julgador: 12 Camara de Direito Criminal; Foro Central Civel
- Sdo Paulo; Data do Julgamento: N/A; Data de Registro: 14/02/2007)

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO
JUDICIAL. TERCEIRO. CABIMENTO. SUMULA N° 202 DO STJ. SENTENCA QUE
JULGOU PROCEDENTE ACAO CIVIL PUBLICA DECLARANDO NULAS AS LEIS
MUNICIPAIS N°s.5389/2010 E 5.391/2010, QUE ALTERARAM A LEI N° 3.253/1992,
QUE DISPOE SOBRE O ZONEAMENTO, PARCELAMENTO, USO E OCUPACAO DO
SOLO URBANO DO MUNICIPIO DE SAO LUIS, POR AUSENCIA DE ESTUDOS
TECNICOS, DE PUBLICIDADE, DE TRANSPARENCIA E DE PARTICIPACAO
POPULAR EM SEUS PROCESSOS LEGISLATIVOS, RECONHECENDO
INCIDENTALMENTE OFENSA A CF, E CONTRARIEDADE AO ESTATUTO DA
CIDADE (LEI FEDERAL N° 10.257/2001) E A LEI MUNICIPAL N° 4.669%2006, QUE
DISCIPLINA O PLANO DIRETOR DO MUNICIPIO DE SAO LUIS. LEIS DE E
CONCRETOS. ALEGAGCAO DE INADEQUAGAO DA AGCAO CIVIL PU
SENTENCA QUE AFETA A ESFERA JURIDICA DE TERCEIROS, DECLARANDO
NULOS OS ATOS PRATICADOS SOB A EGIDE DAS DITAS LEIS, ALCANG
ALVARAS DE CONSTRUGAO JA CONCEDIDOS AS EMPRESAS CONST
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COM OBRAS EM ANDAMENTO E A COMERCIALIZAGAO DE IMOVEIS. VIOLAGAO
AO PRINCICIO DA SEGURANCA JURIDICA. (...)

(TIMA; MANDADO DE SEGURANCA N° 29167/2012, (0005071-13.2012.8.10.0000);
Relator (a): Desembargador Jamil de Miranda Gedeon Neto; Orgéo Julgador: Camaras
Civeis Reunidas; Julgamento em 05/03/2013)

Portanto, a aprovagao do Substitutivo Geral do Legislativo sem
prévio estudo em seu processo legislativo, implica incidentalmente em ofensa a
Constituicao Federal, contrariedade ao Estatuto da Cidade e ao art. 195, da Lei
Complementar n° 19/2019 (Plano Diretor).

DA INCONSTITUCIONALIDADE PELA VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA
SEPARACAO DOS PODERES

Na estrutura federativa brasileira, os Estados membros e os Municipios
nao dispéem de autonomia ilimitada para organizarem-se. Somente o Poder Constituinte
originario (da Nagao) apresenta esta caracteristica. Sendo assim, por simetria, impde-se a
observancia pelos entes federados (Estados-membros e Municipios) dos principios e
regras gerais de organizagao adotados pela Unido.

As normas centrais sao constituidas de principios constitucionais,
principios estabelecidos e regras de pré-organizacgao.

O ordenamento constitucional adota a divisao dos Poderes como um dos
seus principios fundamentais e, por conseqiiéncia, estabelece o exercicio harmonico e
independente das respectivas fungdes executiva, legislativa e jurisdicional (CF, art. 2°).

Nesse contexto, essas harmonia e independéncia expressam uma
vedacao de interferéncia de um Poder nas fungdes inerentes ao outro.

E esse principio estende-se ao ambito dos entes federativos e resulta na
simetria das normas federais e estaduais do processo legislativo (CE, art. 7°).

Art. 7°. Sdo Poderes do Estado, independentes e harmbnicos entre si, o Legislativo, o
Executivo e o Judiciario.

A organizacdo dos seus servicos e estruturacdo dos seus oOrgéos
afiguram-se fungées inerentes ao Poder Executivo.

O Poder Legislativo ao dispor sobre tema de competéncia éxclusiva do
Chefe do Executivo esta violando o principio da separacdo dos poderes \art.\7°, da
Constituicao do Parana), razao pela qual é inconstitucional.

DA INCONSTITUCIONALIDADE PELO ViCIO DE INICIATIVA

Na concretizagdo principio da separacao dos poderes, a Cowstituicao
Federal previu matérias cuja iniciativa legislativa reservou expressamente ao Chefe\do
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Poder Executivo (art. 61, § 1°, por exemplo). A Constituicdo Estadual, por simetria,
reproduziu esse regramento, no que era cabivel.

Art. 66. Ressalvado o disposto nesta Constituicdo, sdo de iniciativa privativa do
Governador do Estado as leis que disponham sobre:

()

IV - criagdo, estruturagdo e atribuicbes das Secretarias de Estado e orgdos da
administragéo publica.

Art. 87. Compete privativamente ao Governador:

(o)

VI - dispor, mediante decreto, sobre a organizacdo e o funcionamento da
administragdo estadual, quando nédo implicar aumento de despesa, nem criagdo ou
extingdo de 6rgéos plblicos;

Art. 150. A politica de desenvolvimento urbano sera executada pelo Poder Publico
municipal, conforme diretrizes gerais fixadas em lei, tendo por objetivo ordenar o
desenvolvimento das fungbes da cidade e garantir o bem-estar dos seus habitantes.

Art. 151. A politica de desenvolvimento urbano visa assegurar, dentre outros objetivos:
()

IV - a garantia a preservac¢ao, a prote¢cdo e a recuperagao do meio ambiente e da
cultura;

V - a criagdo e manutencdo de parques de especial interesse urbanistico, social,
ambiental, turistico e de utilizagdo publica;

VI - a utilizagdo racional do territério e dos recursos naturais, mediante controle da
implantagdo e do funcionamento de atividades industriais, comerciais, residenciais e
viarias.

Art. 152, O plano diretor, instrumento basico da politica de desenvolvimento
econdémico e social e de expansdo urbana, aprovado pela Camara Municipal, é
obrigatério para as cidades com mais de vinte mil habitantes, expressando as
exigéncias de ordenagdo da cidade e explicitando os critérios para que se cumpra a
fungéo social da propriedade urbana.

§ 1°. O plano diretor dispora sobre:

(.)

IV - protegcdo ambiental;

(i)
Pelo principio da simetria, prevé a Lei Organica:

Art. 41 Compete privativamente ao Prefeito a iniciativa de Projetos de Lei
(...)
il - disponham sobre o Plano Diretor de Desenvolvimento Integrado do M
()
V - criem e estruturem as atribuicbes e entidades da administragcéo piblica,
indireta.

()

Art. 56 Ao Prefeito compete:
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()

X - estabelecer a estrutura e organizagdo da administragdo da Prefeitura;
X| - estabelecer, por Lei, atribuicbes, competéncias e responsabilidades de seus
auxiliares diretos; (Redagéo dada pela Emenda a Lei Orgénica n® 21/2021);

Desta feita, assoma-se a conclusdo de que, no processo legislativo em
tela, o poder de emenda & mais restrito, encontrando limites materiais e financeiros. Isto
€, as emendas que pretendam alterar projeto de lei complementar que integre o Plano
Diretor NAO podem introduzir contetido sobre o qual existe reserva de iniciativa em favor
do Chefe do Poder Executivo (incisos lll, do art. 41, LOMA).

E, especificamente sobre a apresentacao de emendas parlamentares
em projetos que dizem respeito ao Plano Diretor, ha manifestacao jurisdicional em
que se consignou de forma clara e objetiva que tais proposicoes acessorias
maculam a lei superveniente de inconstitucionalidade, no caso de veicularem
matérias de competéncia exclusiva do Chefe do Poder Executivo para deflagrar o
processo legislativo.

A seguir, confira decisdes judiciais proferidas nesse sentido:

MANDADO DE SEGURANGCA — PROCESSO LEGISLATIVO - ALTERACAO DO
PERIMETRO URBANO DO MUNICIPIO DE MIRASSOLANDIA - Impetracéo objetivando
a anulagéo de processo legislativo por vicios de forma - Versando o Projeto de Lei n°
01/2016 sobre alteracdo do perimetro urbano, encerra matéria de gestdo e

organizacdo, gue, como tal, é da competéncia exclusiva do Prefeito - Ndo poderia o
Presidente da Cdmara Municipal apresentar o Projeto de Emenda n°® 01/2016, na

medida em que altera substancialmente aqguele projeto original, ao excluir uma das
duas dreas que ampliariam o _perimetro urbano, o que implica em usurpacao de
competéncia por via obliqua. Sendo a matéria tratada no projeto de lei de iniciativa
exclusiva do Executivo, invidvel a apresentacdo de emenda pelo Legislativo.
Sentenca que concedeu a seguranga mantida. Recurso ndo provido.

(TJSP; Apelacéo / Remessa Necessaria 1002933-63.2016.8.26.0358; Relator (a): Leonel
Costa; Orgé&o Julgador: 8% Camara de Direito Publico; Foro de Mirassol - 22 Vara; Data do
Julgamento: 07/02/2018; Data de Registro: 08/02/2018)

AQiO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. PRELIMINAR. PETICAO INICIAL.
INEPCIA. REJEICAO. LC N° 733/2006 E 815/2009. INCONSTITUCIONALIDADE
FORMAL. INICIATIVA PRIVATIVA DO PODER EXECUTIVO. EMENDA
PARLAMENTAR. LIMITES LEGAIS. AUMENTO DE DESPESAS. EFEITOS. EFICACIA.
MODULACAO.

I — A peti¢do inicial impugna o texto legal em sua integralidade, apontando os dispositivos
legais que teriam sido violados, daf porque ndo procede a preliminar de inépcia.

I — O poder de emenda parlamentar visa estabelecer a possibilidade de o Poder
Legislativo, Casa dos representantes do povo, contribuir na elaboragdo das normas.

Complementar n° 733/2006, sdo manifestamente inconstitucionais, pois\ rasgltam

de emendas parlamentares que veiculam matérias de competéncia exclysiva do
\Y;




Prefeitura do Municipio de Araucaria

/ Gabinete do Prefeito

Governador para deflagrar o processo legislativo, ou implicam em aumento da
despesa em projeto de iniciativa privativa do Poder Executivo.

V — Os efeitos e a eficacia da declaragéo de inconstitucionalidade devem ser modulados,
por relevante questéo social e segurancga juridica.

VI — Preliminar rejeitada. Julgou-se parcialmente procedente o pedido para declarar a
inconstitucionalidade formal dos art. 10, paragrafo tnico, XIV, 12, §§ 4°e 5° 15, 1ll, IV, V,
VI ‘a’, Vil e VIlI, §§ 1° 2° 3°e 4° 19,1, ‘a’, lll, in fine, 'b’, IV e VI, in fine, 23, 1I, 'a’, 'b’, ¢’
e'd, 26, 1,1 11V, V VieVil,27, 1, a’e'b’, Il, ‘a, b, c’e'd, lll, 'a’e’c,IV,a, b, c
‘d, e, ef,V ‘a,b'e’c, VIl a,'b,'ce'd VIl 'c,6 Vill, @, ‘b’e’c,IX, b, X a, be’,
Xll, ‘a’, ‘b'e ‘¢, Xlll, 'a’, XVI, ‘a’, ‘b, c'e d, XVII, ¢, d’, ‘e’ e f, XVIl, parte final, e 'b’,
XIX, XX, a’e b, e §§ 2° e 3° 30, 36, 93, 95, 96 e 97, todos da Lei Complementar n°
733/2006, alterada pela Lei Complementar n°® 815/20089.

(TJDFT. Acorddo 566901, 20100020072792ADI, Relator: ANGELO CANDUCCI
PASSARELI, Relator Designado:JOSE DIVINO DE OLIVEIRA CONSELHO ESPECIAL,
data de julgamento: 6/12/2011, publicado no DJE: 1/3/2012. Pag.: 51)

Acdo direta de inconstitucionalidade - Lei n® 2.385, de 22 de fevereiro de 2007, que
altera o perimetro urbano do aludido Municipio e da outras providéncias. Lei municipal
revogadora decfarada inconstitucional - Efeito repristinatério - Ocorréncia - Preliminar de
caréncia da agéo rejeitada. - Reuniéo de processos - Inadmissibilidade - ADIN referente
a lei revogadora ja julgada. - Vicio de iniciativa - Ocorréncia - Norma de iniciativa
parlamentar que envolve questao atinente ao uso e ocupac¢do do solo interferindo
diretamente no zoneamento e planejamento urbano - Inadmissibilidade -
Competéncia exclusiva do Chefe do Poder Executivo - Violagdo ao principio da
separagdo dos poderes - Ofensa aos artigos 5° 144, 180, inciso Il e 181, da
Constitui¢do Estadual - Agdo procedente.

(TJSP; Acao Direta de Inconstitucionalidade de Lei 9035376-50.2007.8.26.0000; Relator
(a): Debatin Cardoso; Orgéo Julgador: Orgdo Especial; Foro Central Civel - Sdo Paulo;
Data do Julgamento: 22/10/2008; Data de Registro: 09/12/2008)

Cumpre ainda, transcrever trecho da decisédo acima colacionada:

Assim, o Municipio tem competéncia suplementar para o ordenamento urbano.
Entretanto, por se tratar de matéria relativa ao uso e ocupagao do solo, exige-se,
para sua alteracdo, a realizagdo de um estudo prévio de exclusiva provocacdo
legislativa pelo Chefe do Poder Executivo, ja que é ele quem possui as melhores
condigbes de avaliar a necessidade de alteragcdo do zoneamento e dispée do
suporte técnico necessario.

Ressalte-se, ainda, como bem salientou o doutro Procurador de Justica, 'Qualguer
modifica¢do legislativa que envolva a ocupacdo e uso do solo deve ser realizada
dentro de um contexto de planejamento, e de diretrizes gerais. Ndo se admite,
nesse quadro, a ordenacdo individualizada e dissociada do contexto da utilizagdo
de todo o solo urbano’.

Nesse sentido, em que pese a elevada intengao dos Legisladores, as
emendas que resultaram no Substitutivo Geral, tratam de matéria reservada do
Poder Executivo, eis que compreendida dentre as competéncias privf\twas do
Prefeito a incumbéncia para "dispor sobre o Plano Diretor de Desenvolvimento

Isto posto, o Substitutivo Geral ao Projeto de Lei Complem
30/2021 contraria o interesse publico, por conflitar com o art. 12, da Lei Compl
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n® 22/2020 e Anexo |, da Lei Complementar n® 21/2020 e desconsiderar a proposigao
original do Projeto apés ampla participagao popular com a realizagao de audiéncia publica
e estudos técnicos realizados pelo Executivo; incorre em inconstitucionalidade formal
por ofensa ao Principio da Democracia Participativa, pela ndo promog¢ao de audiéncia
plblica e debates com a participagao da populagao para alteragéo da redacao original do
Projeto pelo Substitutivo Geral, visto que o Cédigo Ambiental faz parte do Plano Diretor
(inciso VIlI, do art. 3°, da LC 19/2019), violando o inciso XlI, do art. 29, art. 37 e art. 182,
da Constituicdo Federal, inciso Il, do art. 151, da Constituicdo do Estado do Parana,
descumprindo o rito legal previsto no inciso I, do art. 2° e inciso |, do § 4° do art. 40,
ambos da Lei Federal n° 10257/2001 — Estatuto da Cidade e inciso |, do art. 196 e art.
206, ambos da Lei Complementar n° 19/2019 (Plano Diretor); além de
inconstitucionalidade material por auséncia de prévio estudo técnico, pois os
estudos técnicos realizados pelo Poder Executivo se relacionam a redacgao original do
Projeto de Lei Complementar, inexistindo por parte do Poder Legislativo, estudo referente
as modificagdes no Projeto pelo Substitutivo Geral, implicando em ofensa incidental a
Constituicdo Federal, contrariedade ao Estatuto da Cidade e ao art. 195, da Lei
Complementar n°® 19/2019 (Plano Diretor); ainda, contraria o principio da separagao e
harmonia entre os Poderes, previsto no art. 2°, da Constituicao Federal e art. 7°, da
Constituicdo do Estado do Parana; bem como incorre em vicio de iniciativa, ferindo o
inciso lll, do art. 41, da Lei Organica, pois compete privativamente ao Prefeito a iniciativa
de Projetos de Lei que disponham sobre o Plano Diretor, no qual se enquadra o Codigo
Ambiental (inciso VIII, do art. 3°, da Lei Complementar n® 19/2019 — Plano Diretor), nao
sendo permitido ao Legislativo, seja através de emendas ou Substitutivo, inserir com
contetdo no Projeto sobre o qual existe reserva de iniciativa em favor do Chefe do
Executivo, sendo, portanto inconstitucional, razao pela qual deve ser vetado na sua
integralidade.

DECISAO

Pelas razbes expostas, VETO o Substitutivo Geral ao Projeto de Lei
Complementar n° 30/2021.

Encaminhem-se as prese Hes razbes a Camara Municipal, em 48
(quarenta e oito) horas, nos termos do al 45, §.1°, da Lei Organica de Araucaria.




