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Senhor Presidente,
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Conforme prevé o arligo 47, inciso V da Lei Organica do Municipio de Pato
Branco nos dirigimos a Vossa Exceléncia para comunicar veto integral ao Projeto de Lei n°®
298/2014, de autoria da Vereadora Leunira Vigané Tesser, que acrescenta dispositivos a Lei n®
3.276, de 27 de novembro de 2009, que Instituiu o Programa Porteira Adentro.

Encartado ao presente, encaminhamos as razdes do veto ao supracitado Projeto

de Lei.

Respeitosamente,

A Sua Exceléncia o Senhor
GERALDO EDEL DE OLIVIERA
Presidente da Camara Municipal
Pato Branco - PR

Rua Caramuru, 271 « 85501-064 « Pato Branco * Parand
- Fone/Fax (46) 3220.1544 www.patobranco.pr.gov.br
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RAZOES DE VETO AO PROJETO DE LEI N° 298/2014

Através do Projeto de Lei n® 298/2014, de autoria da Vereadora Leunira Vigand
Tesser, o0 Legisiativo acrescenta dispositivo na Lei Municipal 3.276, de 27 de novembro de
2009, que Instifuiu o Programa Porteira Adentro no Municipio de Pato Branco.

O Projeto altera o artigo 2° e 3° da lei 3.276/2009, ampliando de 10 horas .
maquinas para 12 horas o atendimento nas propriedades rurais, bem como, expande os
servigos, acrescentando a abertura e manuteng@o de estradas de acesso e deixa de colocar
critérios para concessao do servigo.

O Parecer Juridico opina e conclui que o Projeto podera ser vetado

integralmente pelas razbes ali elencadas, dentre elas:

1.Vicio de Iniciativa;
2.Adequagdo Orgamentaria e Financeira;

3.Incompatibilidade com outros programas do Municipio;

H&a, no Projeto apresentado pela Sra. Vereadora, inconstitucionalidade formal

por vicio de iniciativa, ja que esta nédo indica os recursos financeiros e orcamentarios que

suportardo as despesas novas, em flagrante violagdo a reserva de iniciativa do Chefe do
Executivo, visto que, é de competéncia exclusiva do Chefe do Executivo Leis que disponham
sobre matéria orgamentaria, artigo 32 §2° IV da Lei Orgdnica do Municipio, A norma
atacada implica em despesas, mesmo que indiretas, para o ente publico.

Frisa-se a questdo da gueda na arrecadagédo do Municipio no ano de 2016,

conforme informagdo do Parecer Contabil, sendo, portanto, uma arbitrariedade do
administrador ampliar projetos nesse momento, onde, vem se buscando uma redugio nas
despesas para um maior equilibrio financeiro.

Relevante ainda, demonstrar, que ha outro Programa existente no

Municipio, o_PRODEAGRI, que beneficia produtores que possuam 03 modulos fiscais,

também com horas maquinas, gerando uma incompatibilidade entre os programas, pois, traria
uma abertura muito grande, deixando o programa de atender ao seu maior objetivo, que é a de
beneficiar 4s pequenas propriedades rurais e a agricultura familiar, o que, ampliaria, em muito,
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os custos, ndo havendo disponibilidade orgamentaria para tanto, onerando substancialmente
os cofres do Municipio.

Tendo em vista, s argumentagdes expedidas e seguindo as demais
orientagdes exaradas no Parecer Contabil e Juridico, veta-se integralmente o Projeto de
Lei na forma apresentada pela Sra. Vereadora.

Pato Branco, 7 de dezembro de 2016¢

NHO ZUCCH

Prefeito
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Assessoria Juridica do Gabinete

PARECER 015/2016
DE: ASSESSORIA JURIDICA GABINETE
PARA: GABINETE

VETO AO PROJETO DE LEI N° 298/2014

Através do Projeto de Lei n® 298/2014, de autoria da Vereadora Leunira
Vigand Tesser, o Legislativo acrescenta dispositivo na Lei Municipal 3.276, de 27
de novembro de 2009, que Instituiu o Programa Porteira Adentro no Municipio de
Pato Branco.

O Projeto altera o artigo 29 e 3° da lei 3.276/2009, ampliando de 10 horas
maquinas para 12 horas o atendimento nas propriedades rurais, bem como,
expande os servigos, acrescentando a abertura e manutengdo de estradas de

acesso e deixa de colocar critérios para concessao do servigo, VEJAMOS:

PROJETO DE LEI N° 298/2014

Acrescenta dispositivos a Lei n® 3,276, de 27 de novembro
de 2009, que Institui o Programa Porteira Adentro,

Art. 19-0 art. 2° da Lel n® 3.276, de 27 de novembro de 2009,
passa a vigorar acrescido do inciso VI, com a seguinte redagdo;

“Art. 2° O Programa Porteira Adentro consiste em atender
gratuitamente com até 12 (doze)
horas[mégurinas[trabalhada[ano. por propriedade rural do
municipio com os sequintes servicos:

VI — abertura e manutencio de estradas para acesso as

lavouras, galpdes e demais instalagies da propriedade.”
Art. 20-0 art, 3° da Lei n® 3.276, de 27 de novembro de 2009,

passa a vigorar com a seguinte redacdo:
Art. 3° Para_se habilitar ao beneficio, as pessoas

interessadas deverfio ser proprietarias de_areas rurais e estar e
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dia com o bloco de produtor rural, com a legislacio ambiental,
estar de acordo com as técnicas agrondmicas de conservacio de
solo e ao combate a formiga cortadeira.”

Art. 3°-Esta lei entra em vigor na data de sua pubticacéo.
Esta Lei & de autoria da Vereadora Leunira Vigané Tesser — PDT.

O Projeto aprovado nao poderd ser sancionado, pelos motivos elencados a

seguir:

1.Vicio de Iniciativa;
2.Adequacio Orcamentaria e Financeira;
3.Incompatibilidade com outros programas do Municipio;

imeiramente, deixando de lado o méri

se a existéncia de vicio de iniciativa, o que pode gerar inconstitucionalidade

formal da lei, justamente pela quebra do principio da triparticdo dos poderes.

Quanto a isso, deve-se lembrar que os trés poderes, embora harménicos,
sao independentes entre si, ndo cabendo ingeréncia do Legislativo sobre o
Executivo, tampouco deste quanto aquele, inclusive e especialmente em sua
funcdo tipica, qual seja, legislar. Com isso, o veto é medida que se impde, em
especial para impedir a edicdo de lei manifestamente nula, violando o principio do
devido e eficiente processo legislativo.

Ha, no caso vertente, inconstitucionalidade formal por vicio de iniciativa, ja
que o projeto ndo indica os recursos financeiros e orgamentarios que suportarao
as despesas novas, em flagrante violacdo a reserva de iniciativa do Chefe do
Executivo, visto que, é de competéncia exclusiva do Chefe do Executivo Leis que
disponham sobre matéria orcamentaria, artigo 32§29,IV da Lei Organica
do Municipio. A norma atacada implica em despesas, mesmo que indiretas, para
0 ente publico.

Segundo Hely Lopes Meirelles..."Observa-se que a atribuigdo tipica e

predominante da Cimara & normativa, isto é, de regular a administragéo de Municipio e
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a conduta dos municipes no que afeta aos interesses locais. A Camara ndo administra o
Municipio, estabelece apenas normas de administragiio... D& um modo geral, pode a
Camara, por deliberagio do plenario, indicar medidas administrativas ao prefeito, isto
&, a titulo de colaboracdio e sem forca coativa ou obrigatéria para o Executivo; o que
ndo pode é prover situacdes concretas por seus proprios atos ou impor ao Executivo a
tomadas de medidas especificas de sua exclusiva competéncia e atribuicdo; Usurpando
funcbes do Executivo, ou suprimindo atribuicbes do prefeito, a Cdmara praticara
ilegalidade reprimivel por via judicial”. (Direito Municipal Brasileiro, Malheiros, Sdo Paulo, 15
Ed., p.605/606.

Observe-se que o Projeto ndo dispGe da questdo orcamentaria, se ha
disponibilidade para a ampliacdo, ndo demonstra de onde virdo os recursos, a
'contempla(;é'o no PPA, e Leis de Orcamento. Nao pode o Executivo, sem previsdo,
sancionar o presente Projeto de Lei, sem a certeza de onde virdo os recursos, sob
pena de responsabilizacdo, conforme demonstrado expressamente no Parecer
Contabil em anexo.

No que concerne ao conceito de inconstitucionalidade formal, interessante é

a abordagem feita pelo Professor CLEVE":

"A inconstitucionalidade orgénica, decorrente de vicio de incompeténcia
do 6rgdo que promana o ato normativo, consiste numa das hipéteses de
inconstitucionalidade formal. Com efeito, diz-se que uma lei é
formalmente inconstitucional quando foi elaborada por 6rgdo
incompetente (inconstitucionalidade  orgdnica) ou seguindo
procedimento diverso daquele fixado na Constituicdo
(Inconstitucionalidade formal propriamente dita). Pode, entdo, a
Inconstitucionalidade formal resultar de vicio de elaboragdo ou de
incompeténcia,

E desnecessario lembrar que em nosso pais a Inconstitucionalidade
formal assume uma dimensdo superlativa, na medida em que a
Constituicdo Federal incorpora um série de dispositivos de natureza

regimental, disciplinando de modo quase minucioso o0 processo

' Clemerson Merlin Cléve. A Fiscalizagfio Abstrata de Constitucionalidade no Direito Brasileiro. Editora RT,
1995, p32/33.
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legislativo. A distribuigido de competéncias, inclusive da legislativa, entre
os entes integrantes da Federagfio, inchados o Distrito Federal e os

Municipios, torna a problematica ainda mais relevante.”

Desse modo, considerando que o Projeto de Lei trata de matéria de
competéncia privativa do chefe do Executivo, verifica-se o vicio de iniciativa.

Com isso, o veto é medida que se impde, em especial para impedir a edi¢do
de Lei manifestamente nula, violando o principio do devido e eficiente processo
legislativo.

Importante frisar que o Prefeito em sua qualidade de Chefe do Executivo
poderd exercer o controle de constitucionalidade prévio ou preventivo por meio do
Veto, que é forma de discordancia, de julgamento ou de oposicio formal do
Executivo ao projeto aprovado pelo Legislativo, remetido para sangao e
promulgagéo, é forma de controle preventivo da constitucionalidade.

Quando um projeto é vetado, que s6 pode ocorrer quando 0 mesmo for
inconstitucional ou apresentar contrariedade ao interesse publico (art. 66, § 19, da
CF - art. 36, Lei Organica Municipio), devera ter motivagdo fundamentada,
apontando-se a inconstitucionalidade e identificando a contrariedade ao interesse
publico, elementos constitutivos da sua validade.

O exercicio do veto pelo chefe do Executivo, como uma forma de controle
preventivo da constitucionalidade, tem carater acessorio e secundario, pois
Projétos de Leis inconstitucionais podem ser sancionados pelo Prefeito, e o
problema continua sem solugdo. N3o pode o Chefe do poder executivo silenciar no

momento do veto, dando causa a sangdo e vicio de iniciativa.

Convém ainda, gquanto ao Mérito, apenas para argumentacao, frisar

a questio da queda na arrecadagdo do Municipio no ano de 2016,
conforme informacdo do Parecer Contabil ja anexado ao presente,
sendo, portanto, uma arbitrariedade do administrador ampliar projetos
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nesse momento, onde, vem se buscando uma redugdo nas despesas para
um maior equilibrio financeiro.

Relevante ainda, frisar, que ha outro Programa existente no
Municipio, o PRODEAGRI, Lei/Decreto, em anexo, que beneficia
produtores que possuam 03 modulos fiscais, também com horas
maquinas, gerando uma incompatibilidade entre os programas, pois,
traria uma abertura muito grande, deixando o programa de atender ao
seu maior objetivo, que € a de beneficiar as pequenas propriedades
rurais e a agricultura familiar, o que, ampliaria, em muito, os custos, ndo
havendo disponibilidade orcamentaria para tanto, onerando
substancialmente os cofres do Municipio.

Tendo em vista, as argumentages expedidas, o Parecer € no sentido de
que o Executivo podera vetar integralmente o Projeto de Lei na forma

apresentada pela Sra. Vereadora.

Vale lembrar, que manifestando-se por meio de pareceres, o Assessor
Juridico ndo pratica ato decisorio, expedindo atos apenas de cunho opinativo.
Constata-se, portanto, que o parecer no processo administrativo apresenta
controle preventivo da legalidade, sendo o administrador destinatario da consulta
juridica, responsavel pela edicdo do ato decisdrio final, o qual tem por escopo o
interesse publico, os atos decisérios, sdo atos discricionarios da administragdo
levando em consideragao critérios de oportunidade, conveniéncia e viabilidade, os
quais deverdo ser analisados diretamente pelo Gestor.

Pato Branco, 05 de dezembro de 2016.

SAYONA SSULINO DE ALMEIDA

Assessoria Juridica




PARECER CONTABIL

Em analise ao projeto de lei n? 298/2014 de 22 de outubro, de 2014 que altera a lei
com o objetivo de ampliar o Programa Porteira Adentro, este Departamento emite parecer

pelo que trata:

1. Projeto de Lei contento as pecas orgcamentarias PPA — Plano PluriAnual, LDO — Lei de
Diretrizes Orcamentarias e LOA — Lei Orcamentdria Anuval ja enviadas ao Poder-
Legislativo ndo sendo possivel a sua alteracdo para implementar valor em acoes e/ou
categorias de despesas onde estaria contemplado o aumento da despesa com a
ampliagdo do Programa Porteira Adentro.

2. Por se tratar de um acumulo de agbes a serem realizadas aos produtores rurais do
Municipio de Pato Branco levando em considera¢do o Programa Prodeagri, onde o
Programa Prodeagri também oferece horas maquinas para melhorias nas propriedades

rurais.

3. Veto a implementagdo de novas despesas ou ao seu incremento levando em
considera¢do a queda de valores arrecadados no periodo de 2016, comparando ao
mesmo periodo de 2015, como por exemplo: receitas tributarias (IPTU, ITBI e ISSQN) e
de transferéncias constitucionais (FPM e ICMS).

2015 2016
T8l 4.572.413,69 3.903.813,86
FPM 26.199.122,14 26.210.767,13
ICMS 31.217.361,53 32.236.283,66
IPTU 6.980.508,18 7.437.416,51
ISSQN 12.232.796,90 12.617.709,34
Total 81.202.205,44 | 82.405.993,50

*Fonte de dados, sistema govbr - cpcetil

Comparando as principais receitas tributarias e de transferéncias constitucionais de
janeiro a outubro de 2015 com as receitas de janeiro a outubro de 2016, observamos um
acréscimo de 1,48 %, e no periodo tiver uma inflagdo superior a 9,00%, onde para serem
equivalentes seria necessdrio que as receitas fossem 7,52% superiores ao que estdo

ocorrendo.

Desta forma o parecer emitido por este Departamento € contrario ao projeto de Lei

proposto.

Atenciosamente,

Marcelo Giasso

Diretoy'do Departamento ¢¢é Contabilidade



Camara Municipal de Pato Branco

- Sede Administrativa: Carlos Almeida

Veto ao Projeto de Lei n°® 298/2014
Autoria: Executivo Municipal

PARECER JURIDICO

O Poder Executivo, por meio do Oficio n® 331/2016/GP, apresentou
mensagem de veto TOTAL ao Projeto de Lei acima numerado.

Em resumo, sao trés os motivos do veto: i) vicio por iniciativa, por se
tratar de matéria orgamentaria; ii) possivel inconstitucionalidade formal, por haver
ingeréncia do Legislativo no Executivo, violando a separacdo de poderes; e iii)
incompatibilidade com outros programas do Municipio.

O Executivo entendeu que o Projeto de Lei apresenta vicio de iniciativa, o
que poderia acarretar inconstitucionaiidade “formal”, porquanto, a sua analise, ndo ha a
indicagdo dos recursos financeiros e orgamentarios para suportar as despesas de sua
implementagdo. Além disso, argumentou que em 2016 houve queda na arrecadacdo do
Municipio, configurando, assim, “uma arbitrariedade do administrador ampliar projetos
nesse momentd’. Por fim, aduz que ha no Municipio a execucdo do PRODEAGRI, voltado
ao atendimento dos proprietdrios rurais de pequenas giebas e que desenvolvam
agricultura familiar.

Primeiramente cabe-nos informar que o argumentc quanto a falta de
previsdo expressa da dotagdo orcamentaria ndo diz respeito a vicio de iniciativa e, por
consequéncia, inconstitucionalidade formal.

Vicio de iniciativa ocorre quando o Legislativo legisla sobre matéria de
competéncia EXCLUSIVA do Poder Executivo, matérias estas expressamente previstas no
art. 32, §29, da Lei Organica do Municipio, que tem a seguinte redagdo:

Art. 32 [...]
§ 2° S3o de iniciativa exclusiva do Prefeito Municipal leis que disponham
sobre:

I - criacdo, extingdo ou transformacdo de cargos ou empregos publicos da
administracdo direta, das autarquias e das fundagoes piblicas;

II - servidores publicos do Poder Executivo, seu regime juridico e
provimento de cargos;

Rua Araribéia, 491 - Caixa Postal, 111 — 85505-030 — Pat9 Branco - PR
Telefax: (46) 3224-2243 - www. camarapatobrancolcom.br



AW
¥ Camara Municipal de Pato Branco

Sede Administrativa: Carlos Almeida

I - criagdo, estruturagdo e atribuicbes das Secretarias e drgdos da
Administracao Pdblica;
IV - matéria or¢amentaria.

Como se v&, a matéria disciplinada no Projeto de Lei n® 298/2014 n&o diz
respeito a nenhuma das hipdteses constantes dos incisos, do §2°, do art. 32, da LOM,
concluindo-se, assim, que ndo ha que se falar em vicio de iniciativa da proposicéo e,
portanto, ndo haveria inconstitucionalidade formal.

O Executivo indica que o projeto trata de “matéria orgamentaria”.
Contudo, a nosso ver, matéria orgamentdria é objeto legislativo de exclusiva competéncia
do Poder Executivo, sendo o Senhor Prefeito, na qualidade de titular de dito Poder, o
responsavel pelo envio do orgamento anual, diretrizes orcamentarias e plano plurianual’.
Portanto, é o Executivo que tem a competéncia (legislativa e funcional) de aferir sobre
eventual impacto financeiro nas contas do Municipio,

Torna-se irrelevante, dafa venia, a indicagdo da dotagao orgamentaria
especifica para fazer frente as despesas despendldas para a consecugdao do objeto do

projeto de lei. Nas lels orgamentdrias ha previsdo de dotacdes genéricas para a
implementagao do preconizado no projeto de lei (copia de parte da lei orcamentaria

anexa).

De mais a mais, entendemos que a matéria legislativa “de ampliacdo de
beneficios de programas de governo” ndo pode ser considerada, stritu sensti, como sendo
matéria orcamentaria, nos termos do art. 32, §2°, 1V, da Lei Organica Municipal. Ndo se
esta pretendendo modificar o orgamento anual, a LDO ou o PPA.

Neste particular, pois, salvo melhor juizo, ndo constatamos qualquer vicio
de iniciativa quanto a propositura da Lei em tela,

Neste mesmo diapasdo, no que concerne ao veto por possivel ofensa ao
principio secular da separacdo de poderes, sob a analise juridica, melhor sorte nédo assiste
ao Executivo.

Uma lei que verse visa ampliar beneficios ao agricultor local (ainda mais
quando a alteracdo é minima), ndo pode ser encarada como ingeréncia de um Poder em
outro, assim como entendeu o Executivo,

! Conforme art. 47, VI, da Lei Organica do Municipio.
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A edicdo de uma Lei desta natureza ndo pode ser considerada como
sendo puramente ato de gestdo publica e de politica administrativa, porquanto pela sua
importancia transcende a analise pura deste argumento,

Se forgar este entendimento, dala venia, quase que a totalidade das Leis
deveriam ser vetadas pela mesma razdo, vez que, em dltima andlise, quem executa o
" objeto da lei, em sentido estrito, ndo é outro Poder sendo o Executivo.

Deveras a gestdo publica e a politica administrativa sdo de competéncias
exclusivas do Poder Executivo, de tal sorte que, se configurada a ingeréncia neste campo
pelo Legislativo, isso poderia acarretar, sem sombra de dlvida, dlscussao a respeito da
constitucionalidade do respectivo ato de ingeréncia.

No presente caso, todavia, ndo delineamos referida ingeréncia
consubstanciada pela proposicao da Lei em tela, motivo pelo qual ndo concordamos com o
veto total por este motivo, ainda mais por se tratar de tipico caso de interesse local, tal
como defendido no parecer juridico que analisou o Projeto de Lei n® 298/2014.

“Outrossim, o argumento de que a aprovagdo do projeto causaria
incompatibilidade com outros programas do Municipio (no caso em tela, 0 PRODEAGRI)
ndo poderiam fundamentar um veto, uma vez que, como dito alhures, a gestdo
administrativa cabe ao Poder Executivo, sendo que se tal servigo é abarcado por uma
legislacdo, cabe-lhe executar dentro destes parametros, e ndo negar a sua execugdo pelo
fato que haveria duas legislagdes com o0 mesmo propdsito.

Ademais, os objetos das duas legislacdes (PRODEAGRI e Porteira Adentro)
sdo bem distintos, embora semelhantes em casos pontuais.

No que concerne a alegacdo de que a queda de arrecadagdo obstaria a
execucdo da proposigdo legislativa, tem-se que, salvo melhor juizo, poderia ser motivo
para veto desde que fundamentado na hipétese legal de veto quanto a “contrariedade ao
interesse publico™.

Isso porque as hiplteses legais de veto sdo as taxativamente
estabelecidas no art. 36, da Lei Organica do Municipio, quais sejam,
inconstitucionalidade (aspecto formal) ou contrariedade ao interesse publico
(aspecto material). E a redago do dispositivo:

2 No casos previstos no art. 36, da LOM.
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Art. 36. Se o Prefeito considerar o projeto de lei, no todo ou parte,
inconstitucional ou contrario ao interesse ptiblico, veta-lo-a total ou
parcialmente no prazo de 15 (quinze) dias (teis, contados da data do
recebimento, e comunicard dentro de 48 (quarenta e oito) horas, ao
Presidente da Cdmara os motivos do veto.

Contudo, o Executivo ndo correlacionou o argumento da “queda de
arrecadagao” com a contrariedade do interesse publico.

Inobstante, a queda de arrecadacdo, a priori € momentdnea, ao passo
gue em momento futuro ocorrerd o seu incremento, mormente tratando-se de um
Municipio pujante tal como é Pato Branco.

Desta feita, feitas as consideragdes juridicas a respeito, opinamos pela
rejeicdo do veto total proposto pelo Executivo, por ndo contemplar, de fato, nenhum dos
motivos estampados nas razfes do veto ao Projeto n° 298/2014.

Inobstante, ndo cabe ao Juridico desta Casa interferir na decisdo de
mérito dos vereadores, contudo compete-nos expor a situagdo juridica do caso em tela,
assim como exaustivamente analisamos alhures.

Repisa-se: a decisao de mérito cabe a cada um dos vereadores quando da
discussdo e votagao do presente veto.

De mais a mais, é de se ressaltar que o Plenario da Camara é soberano,
de sorte que a decisdo final em matéria legislativa, em (ltima andlise, é do Poder
Legislativo, ilacdo que se tira da analise dos dispostos no art. 36 e paragrafos, da Lei
Orgénica do Municipio, que cumpre aqui transcrever para melhor elucidacdo aos Edis
desta Casa:

Art. 36. Se o Prefeito considerar o projeto de lei, no todo ou parte,
inconstitucional ou contrario ao interesse publico, veta-lo-& total ou
parcialmente no prazo de 15 (quinze) dias Uteis, contados da d ta do
recebimento, e comunicard dentro de 48 (quarenta e oito) ho s, ao
Presidente da Camara os motivos do veto. ~
§ 1° - O veto devera ser sempre justificado e, quando parcial, abran era 0
texto integral, de paragrafo, de inciso ou de alinea. y

Rua Araribéia, 491 - Caixa Postal, 111 — 85505-030 — Pato,
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§ 20 - As razdes aduzidas no veto serdo apreciadas, no prazo de 30 (trinta)
dias, contados da data do recebimento.

§ 30 - Esgotado, sem deliberagdo, no prazo previsto no § 20 deste artigo, o
veto serd colocado na Ordem do Dia da sessdo imediata, sobrestadas as
demais proposigdes, até sua votacdo final.

§ 4° - Se o veto for rejeitado, o projeto serd reenviado ao Prefeito, em 48
(quarenta e oito) horas, para a promulgagao.

§ 50 - Se o Prefeito ndo promulgar a lei em 48 (quarenta e oito) horas, nos
casos de sanc¢do tacita ou rejeicdo de veto, o Presidente da Camara a
promulgara e, se este ndo o fizer, caberd ao Vice-Prefeito, em igual
prazo, fazé-lo.

§ 69 - A lei promulgada nos termos do paragrafo anterior produzira efeitos
a partir de sua publicacdo.

Do mesmo modo, esta conclusdo esta implicitamente assegurada da

redagdo do art. 66, e paragrafo, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de

1988.

Assim sendo, sem delongas, € o Plenario desta Casa competente para

aprovar ou rejeitar o veto total enviado pelo Executivo quanto ao Projeto de Lei n°
27/2014, devendo o procedimento de apreciacdo seguir as regras alhures expostas.

Lembra-se, outrossim, gue a manifestagdo quanto ao veto a ser feita pela

Comissdo de Justica e Redagdo devera estar acompanhada de um projeto de decreto
legislativo, cujo objeto sera OU a aprovagao, OU a rejei¢do do veto do Executivo, tudo de
acordo com o disposto no art. 57, do Regimento Interno, que tem a seguinte redagdo:

Pat

s A
Luciano B
Procurador.be

Art, 57 - Quando a Comissao de Justica e Redacdo se manifestar sobre o
veto, produzira com o parecer projeto de decreto legislativo, propondo a
sua rejeicdo ou aceitagao.

Xparecer, em cinco laudas.

Branco, 30 de janeiro de 2017,

\

o Monteiro do Rosario
Assessor Juridico

José

Rua Araribdia, 491 - Caixa Postal, 111 — 85505-030 — Pato Branco - PR
Telefax: (46) 3224-2243 - www. camarapatobranco.com.br



Botado do Paxsnn Progrema ds Trabalhol

Prateltura Hunlolpal de Pato Aranco © Bwerciclo de 2017 - Anexo 6, da Lal 4.320/64
Unidade Gestora..... 1 CONBOLTDADD
OXgAcG, . veevataartians y i1 SRCRETARIA HUHICIPAL DE AGRICULTURA

‘Unidade Orcomentaria: 1I1.01 UARINRTE DO SECR.DE ACRYCULTURA

codigo Bepecitidacao Projatos Atividadas oOper. Haspaciale Taktal

20,000,0000,0,000,000 Agrlcultuyra 221.596,00 221.5496,00

20.606.0000,0,000,000 Extensgo Rural 221.596,00 221,596, 00

20,606.0025,06,000,000 Henter as atividsdes do aabinete da 221.595,00 221.596,00
Bearetarla de Agrleultura,

coordenando & acowmpanhande todas as

. atividades
20.606,0029.2.165,000 Hanuktencao dan atividades do
@Gablnere da feoretaria de Agricultura 2231,596,00 221.596,00
Total Unidada Orcamantaria........... 221.598,00 421,586, 00

éﬁl%%‘? Municiplo de Pjto Branco e
Municlp! alo Branco ' '
Ellzandra K. N, da Silva ‘

CRC - PR 058078/0-3 vo Polo

Pl 15872015 de 06/0472015 Prefalto om oxerelclo



Batada do Paxapa Programa da Trahalhol
Prataltura Huniclpal ds Pato Branco Exexclolo de 2017 - Anexa 6, da Leil 4,320/64

Unidada Gastora,,,...: CONSOLIDADO
OIgQBO.. ccovsarsreaaet 11 SECRETARIA HUNICIPAL DE AGRICULTURA

Unldade Orcamentario: 11.02 DEPARTAMENTO DE AGRICULTURA

codlgo Espacificacac Prxojetos Atlvidadea Oper, Hepaclaia Total
11,000,0000.0.000,000 Trabalha 96.000,00 95,000, 00
11.314,0000,.0,000,000 Fomento ao Trabalho 96,000,00 95.000,00
11.334,0030,0.000,000 Deasnvolver programes de Eomento a 96.000,00 94,000, 00
’ producao, fornecer treinamento a
tecnicoa e produtorea; Hanter BIH -
Servico de Inapacao  Hunleipal,
conatrulr pocon  arteelanaos  efou
fontes da agua na ¥ona rxural;
contribulcap a EMATHR para prestacao
da gervlcon de extenano rural a
s asslstenola tecnica; aguinicao de
( . veiculo paETA axtensgo rural;
agquinicao de calcario; orlar o Centro
de Trelusmento para produtores.
Tmplantar e apolar agroindustrlaa.
11.334,0010.2.065. 000 Progrema Hulherea Ruraias 96.004a,00 46.000,00
1%.000.0000.0,.000,000 Sancamenkta 36.000,00 A6.000,00
17.511.0000.0.000,000 ELaneamento Basico Rural 36,000, 00 36,000,00
17.511,0011.0,000, 000 Helhorar as estradan rorais e a 316.000,00 16,000,00 .
Infra-astrutura rural.
17.511.0031,2.145,.000 Pragramg de Orlentacac & Implantacaos
de Sisteman de Tratamento de Eagotos domleil 36.000,00 36.000,00
20.000,0000,0,000,000 Agricultura 7.767,000,00 ?.767.000,00
20.541.0000.0.000,000 Preservacao s Conaervaceao Amblental 600,000, 00 600.000,00
20.541;0031.0.006,000 MHelhorar as earradps rurais e a 600.000,00 £00,000, 00
Infra-eatrutura rural.
20.541,0031.2.293%,000 Programa da Captacac e Armazenamento
de Agquae Pluvialse 600,000,400 500,000, 00
10,605.00006,0,000.000 Abastecimanto 192,000,00 192,000, 00
405.0030.0.000.000 Dasonvolver programas de fomento a 192,000, 00 . 192,000,400
producao, fornecer treinamento a
tecnicos e produrores; Hanter SIH -
fervico da Inspecas  Hunlclpal;
canstrnly pocod  arteslanos efou
fontes de @gua na  zona ruralj
cantriileao a BHNTER para prestacac
de servicom de eaxtenasoc rural &
apeletencln  tecnica; aquisicac de
velculo para extensao rural;
aquisicao de calcarlojy orlar o Centro
de Trelnamente para produtores.
Implontar e apolar agrolndustxias.
20.605.0030. 2,071,000 Apolo ao desenvolvimento de
Agrolndustria, Kercado do Produtor e Cooparativas da 192,000,060 192.000,00
20.606.0000.0.000.000 Extensao Rural 6.975,000,00 975,400, 00
20.606.0030.0.000,000 Descnvolver programas de fomgnto a &

. Q1h, W00
S

producag, fomecer treinamento a

tecnicos o produtores; Hanter SIH -

dezvico de Inspecac  Munleipal; db%
conotxuly pocos  arteslanos  efou QN

fontes de agua na ’mﬂé‘i’ﬁ[’o de Palo ance

ontribuicag a RHATER per
Mun @ Palg Branco

Ellzandra K. N. da Siva
CRC - PR QBAQTRIC) vo Polo_U
Port 16872015 Hh 08/0472015 Prefeilo em exorciclo




. Batado do Parsna
Prefeltura Hunicipal

Unidade Qaarora...,.:
Orgao......

Unidade Orcamentaria,

Codigo

20.606,0030.2.066.000
20.606.0030.2.070,000

20.606.0010,3.321.000
{ ‘os.0031,0.000.000

20.606,0031.2,2%73,000
20.606.0011,2,274.000
26.000.0000,0.000,000
26.782.0000,0,0006.000
26.782.0011.6.000.000

26.742,00311,1.032.000
26.762.0031.1.031,400

26.782.,0031.2.071.000
26.'782,0011,2.212.000

Munlclp%o Branco

Elizandra K. N. da Sliva
« PR 058076/0-3

CRC

Prograna da Trabalhol

da Pata Branco

CONEOLIDADD
11
11,02 DEPARUTAMENTO DR AGRICULTUMA

Eapsciflcacao
de serylcos de extengao IKiral e
asalatenaia tecnlca; aquisicao de
veleulo para extensac rural,

aquieican de calcario; criar o Centro
de pradutores.

Implpntpr ¢ apolar agroinduvecriaa.

Trelnemento para

Programa Bovinocultura de Lelte
Nanutencaa das atividadeo do
Departumento de Deesenvolvimanto Rural

Tnaticnle o Programa de

HECRETARIA HUHICIPAL: DR RAGRICOUI.TURA

Projsatoa

Brorcieclo de 2017 - Anexa 6, da Lal 4.3320/64

Atlvidaden

2.000.000,00

1.065.000,00

begenvolvimento Comunitarlo para as Aasoclaceas de Hor

Helhorpr &a estradas rurais e a
Infra-catrutura rucael,
PRODRAORT
PRODECOM
Tranaporte
Trangporte Rodoviarie
Helhorar ae astradan rurald e a
Infra-estrutura rural,
Aquialcao de veliculoes a equipamsntos
Helhorla dad Fatradas Nurala,
pavimentacac com pedraas lrregulares &
Hayutenceo dpa atividades do Imterlorx
Capaoraio Publlco Interwunleipal -

Porxcal do Plnhao
Tokal Uniduede Orcamentaria.,..,,.....

Total do Orgao ....

Municiplo de

16.000,00
1.900,000,00

1.160.000,00

1.420.000,00
1.420, 000, 00
1,420,000, 00

106.000, 00

1,320,000,00

800.000,00

3.799.000,00
3,799. 000, 00
1.799.000,00

A,727,000,00

1.420,000,00

1,420._000, 00

to Bra

73.000,00

11.698.000,00

11.919,.586,00

nco

Port 16872045 de 08/04/2010

Ivﬁcﬂo
Frefello ¢m exerclcio

Opor, Rapacial

Total

2.000.008, 00

3.065,000,00

10,000,00
1.900,000,00

1.100,000, 00

800._000, 00
5.219_ 000, 00
5.219,000, 00
5,219,000,00

100,000, 00

1.320.000, 00
3.72%,000,00

72.000,00

13.116.000,00

11.339,596,00
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Izstado do Parang

COMISSAO DE JUSTICA E REDACAO

PARECER SOBRE O VETO INTEGRAL
AO PROJETO DE LEI N° 298/2014

Autor: Executivo Municipal

Relator: Moacir Gregolin- PMDB

Entrada na Comissido: 07/02/2017

Stmmula: Veto integral ao Projeto de Lei n® 298/2014, que acresenta dispositivos a Lei n® 3.276,
de 27 de novembro de 2009, que institui o Programa Porteira Adentro.

8
2
o0
1e
RELATORIO g
O Executivo Municipal pretende, mediante o Projeto de Lei n® 190/2016, comunicar o &5'
}
Veto integral ao Projeto de Lei n°® 298/2014, que que acresenta dispositivos a Lei n® 3.276, de gg
27 de novembro de 2009, que institui o Programa Porteira Adentro. %g
)

ANALISE

O Execulivo apresenta as seguintes razbes para justilicar o veto integral. Vicio de

1=

Iniciativa; Adequagao Orgamentaria e Financeira e Incompatibilidade com outros programas do
municipio. Ao se fazer uma andlise na legislagdo podemos observar que as razdes elencadas
ndo justificam o veto, como estampa de forma clara o parecer juridico dessa casa de leis.
Ademais, o projeto em tela visa 4o somente melhorar as condigdes de produgdo de nosso
produtores rurais. Podemos argumentar ainda que a proposi¢ao da entdo vereadora tem o
objetivo também de compensar os resultados das riquezas produzidas por essa classe que ano
apos ano vem superando os indices estabelecidos para o setor, e que os investimentos do

setor publico sdo pequenos em relagdo aos retornos econdmicos que o municipio obtém com a

Rua Ararigbéia, 491 - Fone: (46) 3224-2243 - 85501-262 - Pato Branco - Parana
e-mail; legislativo@win.com.br — site; www.camarapatobranco.com.br

produgdo do homem do campo. -
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Estado do Parand

‘VOTO DO RELATOR .
Apos analise do projeto, pelo interesse publico e pela legalidade, optamos por exarar
PARECER QUE REJEITA O VETO.

E 0 nosso parecer.

Pato Branco, 15 de fevereiro de 2017.

Moacir olin - PMDB
Membro~ Relator

X737 Zz (f
inés Boff G rdt DB
Memb

José Gil éitosa da Silva Rodrigo José Correia - PSC
Membpro Membro
Rua Ararigbdia, 491 - Fone: {46} 3224-2243 - 85501-262 - Palo Branco - Parana

e-mail; legislalivo@win.com.br — site: www.camarapatobranco.com br
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Exmo. Senhor
Carlinho Antonio Polazzo
Presidente da Camara Municipal de Pato Branco

i

175

o
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LEstado do Parana

Os vereadores infra-assinados, José Gilson Feitosa da Silva — PT, Joecir Bernardi —
SD, Moacir Gregolin - PMDB, Marinés Boff Gerhardt- PSDB, Rodrigo José Correia- PSC,
membros da Comissédo de Justica e Redagdo, no uso de suas prerrogativas legais e com
fundamento no artigo 57 do Regimento Interno desta Casa de Leis, submelem & apreciagédo e
deliberagéo plenaria, o seguinte Projeto de Decreto Legisiativo:

PRO.JETO DE DECRETO LEGISLATIVO N°® & /2017

Rejeita o veto integral ao Projeto de Lei
n°® 298/2014.

[e.20 070203044

(CR s 0T 01 3T AINU BIKD

Art. 1° Rejeita o veto integral ao Projeto de Lei n® 298/2014, que acrescenta

dispositivos 4 Lei n° 3.276, de 27 de novembro de 2009, que institui o Programa Porteira
Adentro.

Art. 2° Este Decreto Legislativo entra em vigor na data de sua publicagéo.

TA-TLEO-BEsS - TE-a 45T

Nestes termos, pedem deferimento.

Membro- Relator

r
iﬁrinés Bo rhaygt- PSDB

Membfo
José Gil Feitosa da Silva Rodrigo José Correia - PSC
Membro Membro
Rua Ararigbdia, 491 - Fone: (46) 3224-2243 - 85501-262 - Palo Branco Parana

e-mall: iegislativo@win.com.br — sile: wiw.camarapalobranco.com.br



7200

CimammaMunisipal de Fule B

Estado do Parana

DECRETO LEGISLATIVO N°1, DE 21 DE FEVEREIRO DE 2017

Rejeita o veto integral ao Projeto de Lei n® 298/2014.

A Camara Municipal de Pato Branco, Estado do Parana, aprovou e eu,
Presidente, promulgo o seguinte Decreto Legislativo:

Art. 1° Fica rejeitado o veto integral ao Projeto de Lei n° 298/2014, de
autoria da Vereadora Leunira Vigand Tesser — PDT, que acrescenta dispositivos a Lei n®
3.276, de 27 de novembro de 2009, que instituiu o Programa Porteira Adentro.

Art. 2° Este decreto legislativo entra em vigor na data de sua publicago.

Gabinete da Presidéncia da Camara Municipal de Pato Branco, Estado do
Parana, aos 21 de fevereiro de 2017.

Carlinho io Polazzo
Presidente
Rua Arariboia, 491 - Fone: (46) 32721500 - 85501-262 - Pato Branco - Parana

e-mail: legislativo@camarapatobranco.com.br - site: www.camarapatobrance.com.br
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CAMARA MUNICIPAL DE PATO BRANCO - ESTADO DO PARANA
DECRETC LEGISLATIVO N° 1, DE 21 DE FEVEREIRO DE 2017
Rejeita o volo integral ao Projeto de Led n* 28872014,

A CAmara Municipal de Pato Branco, Estado do Parand, aprovou ¢
wu, Prealdente, promulgo o seguinte Decreto Leglalativo:

Art. 1* Fica rejeitado 0 velo integral ac Projeto de Lel n® 20872014, de
awloria da Vereadora Lounira Vigand Tesser — PDT, que acrescenta dispositivos & Lel
n* 3.276, de 27 de novembio de 2008, que insiily 0 Progriama Porlelra Adeniro.

At 2 Este decrelo leginativo enlm em vigor ha dela do sua
publicacio.

Gabinote da Preakddncia de CAmara Municipal de Pato Branco, Esldo
do Parmnd, aos 21 de fovereiro de 2017. .

Carlinha Antenlo Polazzo
Preaidenia
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Estadn do Parand

Oficio n® 68/2017 Pato Branco, 21 de fevereiro de 2017,

Senhor Prefeito:

Enviamos copia do Decreto Legislativo n® 1, de 21 de fevereiro de
2017, que rejeita o veto integral ao Projeto de Lei n°® 298/2014, de autoria da
Vereadora Leunira Vigand Tesser — PDT, que acrescenta dispositivos a Lei n° 3.276, de
27 de novembro de 2009, que instituiu o Programa Porteira Adentro.

Respeitosamente.

Excelentissimo Senhor
Augustinho Zucchi
Prefeito Municipal
Pato Branco — Parana

Rua Arariboia, 491 - Fone; (46) 3272-1500 - 85501-262 - Pato Branco - Parana
site: www.camarapatobranco.com.br — e-mail: legislativo@camarapatobranco.com.br
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(sem assunto)
1 mensagem

Crlstina - GabInate <cristina@patobranco.pr.gov.br> 22 de feversiro de 2017 06:49
Para; Eliana Scariol <elianalscariol@gmail.com>

al,

Tudo bem?

A Dra. Sayonara gosiara de dar uma olhada nos pareceres que resullaram na rejelgio do veto referente ao Projeto n® 298/2014.

Seria possivel vc me enviar?

Abragosilt
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Estado do Parana

LEI N° 4.941, DE 24 DE FEVEREIRO DE 2017

Acrescenta dispositivos a Lei n® 3.276, de 27
de novembro de 2009, que instituiu o Programa
Porteira Adentro.

‘ O Presidente da Camara Municipal de Pato Branco, Estado do Parana,
nos termos do § 5° do artigo 36, da Lei Organica Municipal, com a nova redagdo dada
pela Emenda a Lei Organica Municipal n° 3, de 9 de novembro de 1994, promulga a
seguinte Lei: :

Art. 1° O art. 2° da Lei n® 3.276, de 27 de novembro de 2009, passa a vigorar
acrescido do inciso Vi, com a seguinte redagio:;

“Art. 2° O Programa Porteira Adentro consiste em atender gratuitamente com
até 12 (doze) horas/maqumas/trabaIhadalano por propriedade rural do
municlpio com os seguintes servigos:

VI - abertura e manuteng¢éo de estradas para acesso as-lavouras, galpdes e
demais instalagbes da proprie'dade !

Art. 2° O art. 3°da Lein® 3.276, de 27 de novembro de 2009, passa a vigorar
com a seguinte redagéo:

“Art. 3° Para se habilitar ao beneficio, as pessoas interessadas deveréo ser
proprietarias de areas rurais e estar em dia com o bloco de produtor rural,
“com a Ieglslagao ambiental, estar de acordo com as técnicas agronémicas de
conservagéo de solo e ao combate a formiga cortadeira.”.

- Art. 3° Esta lei entra em vigor na data de sua pubhcagao
Esta Lei & de autoria da Vereadora Leunira Vigané Tesser — PDT.

Gabinete do PreS|dente da Camara Municipal de Pato Branco, em 24 de
feverelro de 2017,

\ n
Presidente

Rua Arariboia, 491 - Fone:°(4.6) 32721500 - 85501-262 - Pato Branco - Parana
e-mail: legislativo@camarapatobranco.com.br — sile: www.camarapatobranco.com.br




Esiado do Parang

PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO N° 2/2017
OFICIO DO EXECUTIVO: 331/2016/GP, de 7 de dezembro de 2016.
RECEBIDO EM: 7 de dezembro de 2016
LIDO EM PLENARIO: 12 de dezembro de 2016
PARECER JURIDICO EMITIDO EM: 30 de janeiro de 2017.

DISTRIBUIDO A COMISSAO DE JUSTIGA E REDAGAO EM: 7 de fevereiro de 2017
Relator: Moacir Gregolin — PMDB

SUMULA: Rejeita o veto integral ao Projeto de Lei n® 298/2014.

(De autoria da Vereadora Leunira Vigané Tesser — PDT, que acrescenta dispositivos a Lei
n°® 3276, de 27 de novembro de 2009, que instituiu o Programa Porteira Adentro. VI —
abertura @ manutengéo de estradas para acesso as lavouras, galpdes e demais instalagdes
da propriedade. Através do Oficio n° 331/2016/GP, de 7 de dezembro de 2016, o Executivo

Municipal enviou veto integral)

Autores: Comissao de Justiga e Redagdo, composta pelos vereadores Joecir Bernardi
— SD (Presidente), José Gilson Feitosa da Silva — PT, Marines Boff Gerhardt - PSDB,
Moacir Gregolin — PMDB (Relator) e Rodrigo José Correia — PSC.

VOTAGAO NOMINAL

VOTAGAO UNICA: 20 de fevereiro de 2017 — Aprovado com 11 (onze) votos.

Votaram a favor: Carlinho Antonio Polazzo — PROS, Claudemir Zanco — PDT, Fabricio Preis
de Mello — PSD, Joecir Bernardi — SD, José Gilson Feitosa da Silva — PT, Marco Antonio

Augusto Pozza — PSD, Marines Boff Gerhardt — PSDB, Moacir Gregolin — PMDB, Rodrigo
José Correia — PSC, Ronalce Moacir Dalchiavan - PP e Vilmar Maccari — PDT.

Conforme consta na Ata n® 6/2017, de 20 de fevereiro de 2017, o veto integral ao Projeto de
Lei n® 298/2014 foi REJEITADO.

OF[CIO COMUNICANDO O EXECUTIVO: 68, de 21 de fevereiro de 2017.
Decreto Legislativo n° 1, de 21 de fevereiro de 2017,

PUBLICADO na pagina B1 do Jornal Diario do Sudoeste, Edigao n® 6832, de 22 de fevereiro
de 2017.

Lei n® 4941/2017, de 24 de fevereiro de 2017 — Promulgada pelo Presidente Carlinho
Antonio Polazzo.

Publicada na pagina B1 do Jornal Diario do Sudoeste, edigdo n® 6835, de 25 e 26 de
fevereiro de 2017.

Rua Ararigbdla, 491 - Fone: (46) 3224-2243 - 85501-262 - Pato Branco - Parani
site: www,camarapatobranco.com.br — e-mail: legislativo@camarapatobranco.com.br



