Itatina, 6 de junho de 2011

Oficio n®* 391/Gabinete do Prefeito
Assunto: Encaminha Veto ao Projeto de Lei n® 51/11

Senhor Presidente,

Encaminhamos a essa Casa as razdes do veto em anexo que, pelas disposi¢des da Carta Magna e da
Lei Organica do Municipio de Itatina - MG, sentimo-nos compelidos a opor ao Projeto de Lei n® 51/11
do Legislativo Municipal, que "Dispde sobre a instalagdo de placas educativas destinadas a coibir a
pratica de dar esmolas, e da outras providéncias".

De oportuno apresentamos a V. Exa. os protestos da mais alta consideragao.

Atenciosamente,

EUGENIO PINTO
Prefeito Municipal

EXMO. SR.

EDIO GONCALVES PINTO

DD. PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL
ITAUNA - MG



RAZOES DO VETO AO PROJETO DE LEI N°51/11

Senhor Presidente, Senhores Vereadores,

Sob os fundamentos do artigo 66, § 1° da Constituicdo Federal, artigo 82, item VI, da Lei
Organica do Municipio ¢/c com o artigo 208, § 1 I, do Regimento Interno da Camara Municipal,
vejo-me compelido a opor veto total ao projeto de Lei n® 51/2011, de iniciativa dessa Casa, que
“Dispoe sobre a institui¢do de placas educativas destinadas a coibir a prdtica de dar esmolas, e da
outras providéncias”, e o faco, sustentando as seguintes razoes:

Trata-se de projeto que cria despesas, sendo que a iniciativa de leis da espécie, quando
possivel e viavel, constitui matéria reservada ao Chefe do Executivo. A reserva de iniciativa, ou
reserva de competéncia se justifica para evitar eventual desequilibrio no sistema de controle das
finangas publicas.

Desse modo, o objeto da lei encontra obstaculo no artigo 15 da Lei Complementar n*
101/2000 (LRF), criado para reforcar o que afirma o artigo 58 da Lei n® 4.320/64, ao dispor que serdo.
consideradas ndo autorizadas. irregulares e lesivas ao patrimonio publico a geracdo de despesa ou
assuncdo de obrigacdo que ndo atendam as condicbes de ordem gerencial previstas nos incisos do
artigo 16, da citada Lei de Responsabilidade Fiscal.

Além do mais, na medida em que a lei ora vetada cria obrigagdo para o Executivo, esta
interferindo nos atos de gestdo de competéncia desse e por isso, vedada a iniciativa legislativa ao
Poder Legislativo por seu vereador.

Nesse sentido, J.J. Gomes Canotilho (Direito Constitucional) adverte que “A reserva de
administragdo constitui limite material a intervengdo normativa do Poder Legislativo, pois, enquanto
principio fundado na separacdo organica e na especializacdo funcional das institui¢ées do Estado,
caracteriza-se pela identificagdo, no sistema constitucional, de um nucleo funcional (...) reservado a
administragdo contra as ingeréncias do parlamento, por envolver matérias, que, diretamente
atribuidas a instdncia executiva do poder, revelam-se insuscetiveis de deliberacées concretas por
parte do Legislativo...” (grifo nosso)

Finalmente, frise-se que o objeto principal desse veto ¢ a obediéncia aos principios
constitucionais norteadores da Administracdo Publica.

Por estas razoes e fundamentos de ordem constitucional e legal, ndo vejo alternativa sendo a
de vetar totalmente o projeto de lei epigrafado, aguardando seja o veto analisado e acatado pelos i.
membros dessa Casa.

Gabinete, 2 de junho de 2011.

Eugénio Pinto
Prefeito Municipal



COMISSAO DE JUSTICA E REDACAO
RELATORIO

Ao Processo de veto n° 08/2011

Marcio José Bernardes
Relator

Tendo esta Comissdo recebido em 03 de agosto de 2011, por parte da
Secretaria Legislativa da Camara Municipal, o processo de veto registrado nesta Casa sob o n°
08/2011, que “Opde veto ao  projeto de Lei n® 51/20117, de autoria do Vereador Gleison
Fernandes de Faria, ¢ tendo sido avocado para a relatoria deste projeto faco as seguintes
explanagdes:

* O projeto de Lei 51/2011, de autoria do Vereador Gleison Fernandes de Faria, “ Que dispde
sobre a instalacdo de placas educativas destinadas a coibir a pratica de dar esmolas e da outras
providéncias”

* Apobs o tramite legal, o projeto teve a sua aprovagdo pela Camara Municipal e sendo
remetido para a apreciagdo do Chefe do Executivo Municipal .

* O Sr. Prefeito Municipal, usando da faculdade que lhe confere o artigo 66, § 1° da Constituigdo
Federal, artigo 208, § 1° inciso II do Regi,mento Interno e Artigo 82, inciso VI da Lei
Organica do Municipio, veta na sua totalidade o projeto em tela;

*  Em cumprimento ao estabelecido no Regimento Interno ( artigo 208, § 3° ) desta Casa, foi o
Processo encaminhado & Comissdo de Justica e Redagdo para as devidas analises, quanto ao
seu aspecto constitucional, legal e juridico;

* A impugnacdo se dd na totalidade do referido projeto, no qual diz o chefe do Poder
Executivo, que o mesmo gera despesa ao erario. Acarretando vicio de iniciativa ja que
preposi¢ao desta natureza ¢ de competéncia privativa do Executivo Municipal, violando sua
privacidade e uma clara ingeréncia a Administra¢ao Publica;

* Em analise mais profunda da matéria, pudemos verificar que o proponente do veto salvo
melhor juizo ndo tem razdo suficiente para que esta Casa de Leis mantenha o veto proposto,
pois o custo gerado com a sua execu¢do ¢ infimo e o mesmo prevé dotacdo orcamentaria que
custeara a sua execucao.

VOTO DO RELATOR

* Face ao exposto, nos aspectos que compete a Comissao de Justica ¢ Redagdo, sou contrario ao
veto proposto pelo Sr. Prefeito.

Sala das Comissoes, 04 de agosto de 2011

Marcio José Bernardes
Relator



COMISSAO DE JUSTICA E REDACAO
PARECER FINAL

Ao Processo de veto n°08/2011

Diante da analise, bem como, da emissdo do parecer exarado pelo relator da Comissao,
vereador Marcio José Bernardes, ante ao Processo de Veto n® 08/2011, que “ Opde veto ao do
projeto de lei n° 051/2011 “ de autoria do Vereador Gleison Fernandes de Faria entende-se que o
mesmo esta devidamente instruido e com a analise do relator sobre a matéria somos favoraveis a

apreciagdo pelo plendrio desta Casa Legislativa.

Sala das Comissdes, 04 de agosto de 2011.

Acompanham o voto do relator.

Gleison Fernandes de Faria Alex Artur da Silva
Presidente Membro



