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PREFEITURA -MUNICIPAL DE DRAC A
Estado de Sao Paulo '
PROC. N°%—

+ MENSAGEM N° 059 - DE 09 DE SETEIVIBRO DE 2010.

Encaminha o Projeto de Lei que “Dispde sobre o repasse de verba
honoréria de sucumbéncia aos Assessores Juridicos da EMDAEP, copforme
especifica. ‘

Senhor Presidente:

Sirvo-me do presente para ‘encaminhar para apreciagéo desta ilustre editidade o
incluso projeto de lei que dispde sobre o repasse de verba honorérig de sacumbéncia
aos Assessores Juridicos da EMDAEP. .

A alteragio que ora levamos a apreciagdo de Vossa Exceléncia e n. Veréadores
faz-se- necessario para regularizar a forma de repasse dos honorarios de sucumbéncia
dos Assessores Juridicos da EMDAEP. -
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Tal solicitagio encontra amparo na Lei 8.906, de 04.07.1994 (Estatuto da
OAB), mais precisamentg no seu artigo 23 que € claro ao dispor que — “Os honorarios
incluidos na condenagio, por arbitramento ou Sucumbéncid, pertencem ao advogado,
tendo este direito autdnomo para executar a.sentenga nessa patte,” podendo requerer que

.0 precatorio, quando necessario, seja expedido em seu favor”, - mesmo porque, esse

tipo de honorarios ndo ¢ disponibilizado a favor da empresa, por ser parte ilegitima para
sua execugao/levantamento/utilizacéo.

. s . ~ ¢ )
E, outro ndo € o.entendimento a cerca da matéria, sendo de que os honorarios
sucumbenciais, pertencem ao advogado, mésmo sendo servidor publico, sendo vejamos:

P

Honordrios sucumbenciais — recebimento por advogados
“do poder publico ~ Os horiordrios advocaticios advindos de sucumbéncia,
Pertencem sempre aos advogados, procurador, qualquer que seja o regime
de coniratagdo com o Poder Publico. Os honorarios sucumbenciais ndo
integram o saldrio ou -qualquer outra remuneragdo. Ndo pode a
Municipalidade reter essas importdncias. Aplicagdo dos arts. 21, 22 e 23 da
Lei 8.906/94. (OAB/SP — Jyipunal de Etica - Proc. E — 2.759/03 ~ v.u. em
22-05-03 do pargcer e ementa da Rel.® Dr.% Roseli Principe Thomé - Ver.
Dr. Claudio Felippe Zalaf — Presidente Dr. Robson Baroni.

¢

Seguindo a mesma gsteira d¢ entendimento, o STF, no RE. 221.859-4, tatbém
entendeu que os honorérios sucumbgndiais configuram vantagem de natureza pessoal, &
ndo remuneragdo “bis in idem”, pois; consiste em complemento nos casos de éxito da
demanda e estimula os advogados a se esmerarem ainda mais na condugdo da causa.
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Ainda discorrendo sobre a ‘percepgio de honoréarios de sucumbéncia ao
advogado publico e g0 advogado empregado vinculado a empresas privadas, o 'STF
(ADI 1.194-4-DF) proferiu decisdo no sentido de ‘que 0S Mesmos devem ser destinados
aos advogados autores da tese vencedora.

Nessa decisfo o ministro Celso de Mello, manifestou seu entendimento-de que
os honorarios de sucumbéncia pertencem aos advogados, portantq, se trata de
retnbulg:ao pela, atuagdo exitosa do advogado em determinado processo, € nessa
hip6tese, & inadmissivel qualquer atitude que importe em sua supressio.

Qualquer entendimento contratio ao acima ‘explanado, ndo pode prevalecer,
especialmente ‘se baseado na Lei 9.527/97, eis que referida Lei regula, dentre outras
providéncias, algumas alteragdes na Lei 8.112/90, e esta por sua véz, dispde sobre o
regime juridico dos servidores publicos civis da unido, das autarquias e das
fundacdes federais. Logo, citada lei e suas alteragSes tratam de matérias no Ambito do
funciohalismo civil federal (Uni%o), ndo devéndo-ser observadas no caso em questdo.
Ademais, a malsinada Lei n° 9.527/97, em seu art. 4°, nada disse em contrario.

Néo bastasse, os advogados publjcos estdo submetidos aos ditames da Lei
8.906/94, que, explicitamente, em seu art. 3°, § 1°, aduz:

N -

"exercem atividade de advbcacia no territorio brasileiro,
sujeitando-se ao regime desta lei, além do regii;ze proprio a que se
subordinem, os integrantes da Advocacia Geral da ﬁniﬁo,’da‘Proc'ur;zdoria
da Fazenda Nacional, ‘da Defensoria Publica e das Procuradorias e

' Consultarias Juridicas dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e

das respectivas entidades de administracdo indireta e fundacional”.

+

Além da Lei Federal invocada dlspor claramente ;que tais proﬁss1onals
submetem-se aos. seus preceitos, o minimo raciocinio légico chegaria a tal
entendimento, uma vez que para todos os advogados. piblicos € exigida a inscri¢gdo na
OAB; sob pena de ndo terem como postular em juizo."Ora, como poderia.alguém ter que
se filiar a uma ordem profissional e, mesmo assim, ser dispensado da observancia da
horma que 3 rége? Tal seria um absurdo, quanto mais se considerar que a Lei n°

8:906/94, replsa-se prevé,-expressamente, que estes .causidicos também se encontram
subordinados a seus ditames.
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E sobre o tema, transatamente a Lei n® 9.527/97, h4 inumeros julgados, que,
sabidamente, entréemostram que os honorarios pertenmam aos advegados publicos, pois
veja-se:

"HONORARIOS ‘DE ADVOGADO - Fazenda Piblica -
Procurador que fc;z parte de seus quadros funciondis - Irrelevdncia-- Direito
a verba honordria < Artigo 20 do Codigo de Processo Civil - Recurso
provido" (JTJ 146/112)
".. se convencionou admitir que os Procuradores ou
-Advogados do Estado tém direito, além de sua remuneragdo funcional (que
é adrninisﬁativ&), aos honordrios de advogado (qie sdo remunerdgdo
profissional especifica, e, pois, civil) quando yencedores na causa, o quadro
de situagBes que se apresenta é este: de direito estrito, quem faz jus aos
/honordr;'os da defesa da Fazenda sdo os Procuradores vencedores da
causa, pessoplmente; pois honordrios sdo a remuneracio - a
contraprestagio - pela prestacio de servigos.” (JTJ 183/53; sem destaques
na fonte).

X

Tratando -se, pois, de Lei Federal (8.906/94) que alberga esse direito do
advogado, nem contrato de trabalho e/ou lei municipal podem dispor de forma'diversa,

pois, se dispuser que os honorarios advocaticios sucumbenmals ‘peftencem aos cofres

publicos, é ela inconstitucional. '

Nao bastasse, em momento alguin a Constituigdo Federal deixou assentado que
as verbas sucumbenciais pertencem ao patrimdnio pubhco seja ele da Unido ou de
outro qualquer ente politico ou seus eo-fikkados.

Logo, 0 que se tém, nesta,espécie, € que a verba em pauta estd guarnecida pelo
direito de propriedade, encartado no art. 5°, inciso XXII, da Carta Politica.
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, Neste tanto, merece ser alinhado o ensinamento de.CELSO BASTOS e IVES
GANDRA: - Comentarios & Constituigdo do Brasil, 2° vol., 1" ed., Ed. Saraiva, pag. 119:

"As restrigbes do direito de propriedade que a lei poderd trazer so serdo aquelas
JSundadas na propria Constituigdo, ou entdo nas concepgoes aceitas sobre o poder de
policia. Ndo pode a lei coloear fora do dominio apropridavel pelos particulares certos
tipos ou classes de bens,. o que s6 é dado a Constitui¢do fazer”.

De todo o exposto, conclui-se que os advogados queé prestam servigos para
entes publicos ou privados, tem direito aqQs honorériqs sicumbenciais, que so -serdo
recebidos se exitosa a demanda, e, em sendo varios os advogados, o recebimento da
sticumbéncia dar-se-a.por rateio.

Julgando desnecesséarias maiores. considerag;(”)es sobre a presente propositura,
rogamos sua discussdo efn regime de urgéncia nos termos do artlgo 40, § 1° da Lei
Orgamca do Municipio.

Ao ensejo, aproveitamos, para manifestar a Vossd ‘Exceléncia protestos de
estima ¢ aprego.

’

EXMO. SR.

JULIANO BRITO BERTOLINI

bD. PRESIDENTE A CAMARA MUNICIPAL DE DRACENA
NESTA
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Dispde sobre o repasse de verba honoraria de sucumbéncia aos
Assessores Juridicos'da EMDAEP, conforme especifica.

L

"CELIO REJANI, Prefeito Municipal de Dracena, ‘Estadcl) de Sdo .
Paulo, no uso das atribuigdes que lhe sdo conferidas por lei,
FAZ SABER QUE A CAMARA MUNICIPAL APROVOUE ELE
SANCIONA E PROMULGA A SEGUINTE LEL

£y
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Artigb 1° - Fica a Empresa de Desenvolvimento, Agua, Esgoto e
Pavimentagdo de Dracena — EMDAEDP, autorizada a repassar as verbas dos honorarios
de sucumbéncia, arbitrada em processo judicial em que a EMDAEP- ¢ parte, aos,
Assessores Juridicos que atuem em defesa da EMDAEP. ’

Paragrafo Unico —~ As verbas honorarias de sucumbéncia arbitradas em
processos judiciais, devidamente ajyizados sérdo rateadas entre os Assessores Juridicos
do Quadro da EMDAEP. _

‘ Artigo 2° - Esta Lei entrara eni vigorna data de sua publica¢iio,.revogadas
as disposigdes em contrario.
Gabinete do Prefeito Muricipal
Dracena, 09 de setembro de 2010.




