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PRESIDENTE: ILUIZ KUNITA

SECRETARIO: ANTONIO EZEQUIEL_TURCE HERRERA

A0S treze dias do més de abril, de mil novecentos e noventa e quatro, no
Plenadrio da Cémara Municipal de Garca, com inicio &s dezoito horas e
trinta minutos, sob a presidéncia do Senhor Luiz Kunita, Presidente, e
secretariada pelo Senhor Antonio Ezeguiel Turce Herrera, 12 Secretéario,
realizou-se a 06& Sess#io Extraordindria de mil novecentos e noventa e
quatro. Feita a chamada inicial dos senhores Vereadores, constatou-se as
seguintes presencas: Ademar José Salvador, Antonio Ezequiel Turce
Herrera, Celso Antonio, Cornélio Cezar Kemp Marcondes, Gilberto Garcia,
Jaime Sebastidio Afonso, Joaquim Sérgio Pereira, Luiz Carlos de Oliveira
Quine, Luiz Kunita, Manoel Frederico Abido Galdino de Carvalho, Maria
Luiza Santos Silva Pelegrine, Nivaldo Aparecido Couto, Washington Pereira
de Aradjo e Helena Garcia Miller, totalizando 14 Edis presentes a Sessfo.
Havendo numero legal para o inicio dos trabalhos e, considerando valida a
primeira chamada, o Sr. Presidente, em nome de DEUS, declarou aberta a
Sesg8o, passando para a Ordem do Dia. ITEM I - Projeto de Lei n2 34,94,
do Sr. Prefeito Municipal, solicitando a abertura de crédito especial no
valor de CR#62.929.515,74, para despesas com pagamento de desapropriacdo
da area destinada & construcdo da praia artificial. Ocuparam a Tribuna os
Vereadores: Ademar José Salvador: Disse que o ProjEto tratava de um
crédito de valor muito alto, para pagar a desapropriacBio de uma area que,
na realidade, nd3o tinha aquele valor. Afirmou que era muito dinheiro pago
por uma area de apenas 1,7 alqueire, mas lamentou que nada mais podia ser
feito, pois se tratava de uma decisBo judicial com trénsito em Jjulgado.
Disse, outrossim, gue ndo via motivos para defender a aprovagdo do
projeto, pois a Area era constituida de um buraco que ndo valia mais que
CR#10.000.000,00. Questionou os critérios usados para se chegar &quele
valor. Lamentou ter que votar favordvel ao projeto, tendo em vista que
ndo havia mais instadncia para recurso. Recebeu apartes de questionamento
dos Vereadores Nivaldo Aparecido Couto e Antonio Ezequiel Turce Herrera;
Jaime Sebastido Afonso: Endossou as palavras proferidas anteriormente da
Tribuna e disse que a proprietaria iria ceder, em comodato, & Prefeitura
o restante da mata anexa ao Bosque Municipal. Disse, ainda, que referida
divida deveria ter sido quitada ja em Jjaneiro, porque a inflac8o do
periodo tinha sido muito alta. Propugnou pela aprovacio do projeto;
Cornélio Cezar Kemp Marcondes: Disse que, em QGarca, a desvalorizacBio do
im6ével era bem maior que as aplicacfes financeiras e, por isso, a divida
suplantou o valor do imével em questdo. Afirmou que referida &area
desapropriada em 1987 pelo ent8o prefeito Jilio Marcondes de Moura, que
havia efetuado o competente depbésito e imitido na posse da mesma.
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Posteriormente, o ex-prefeito Panza Neto havia efetuado depdsito, visando
pagamento parcial da mesma divida. Argumentou que, se as pessoas mais
favorecidas podiam ir as praias do litoral, as menos favorecidas também
tinham o direito de ter uma praia artificial na cidade, como o que
ocorria na cidade de Guaimbé. Por 1sso, afirmou, é que estava defendendo
a finalidade soclial daguela obra. Criticou o Sr. Prefeito e o Diretor do
SAAE, por terem dito que n¥o havia projeto daquela obra, exibindo entso,
um parecer, elaborado por técnicos do DAEE. Afirmou que, se existia
erosfio no local, era em decorréncia da omiss@o da atual Administracdio que
nada tinha feito naquela 4rea, bem como o ex-prefeito Panza Neto.
Afirmou, outrossim, que o \vnico responsavel pelo alto valor da divida era
a omissBo do atual Prefeito e, se o projeto nfio fosse aprovado, o Sr.
Prefeito seria afastado do cargo mediante intervenc8o do Estado no
Municiplio. Manifestou-se favordvel a0 prosseguimento dagquela obra.
Recebeu apartes dos Vereadores Antonio Ezequiel Turce Herrera, Nivaldo
Aparecido Couto e Ademar José Salvador; Washington Pereira de Aralnjo:
Criticou sos que disseram que o atual Prefeito era omisso € ndo navia
dado continuidade &aquela obra. Disse que o rrelfeilo havia receoido o
oficio do ‘iribunal de Justlga no dia 1o de Jjaneiro e, todos tinham
conhecimenio que ndo havia verba disponivel para proceder o pagamento,
dada a escassez de recursos arrecadados naquele periodo. Argumentou que
nfo adiantava criticar somente o atual prefeito, porgue os demais pagaram
apenas 7 ou 8%, sobrando toda a divida para o atual. Disse que nfo
aceitava reiteradas reclamacBes na Tribuna por falta de leite e cesta
bésica, porgque tinha, nagquele momento, que aprovar 62 milhSes de
cruzeiros reais, para pagar um “buraco”. Indagou: "Se o Prefeito Panza
Neto, que era do PMDB, em quatro anos nfo conseguiu terminar aguela obra,
por que o Prefeito Faneco, que n8o é do PMDB tem que fazé-la em um ano?”
Prosseguindo, pediu a aprovac8o do projeto e alertou que pagamentos de
outras desapropriacgbes estavam por vir e teriam que ser pagas e, desta
forma, quem iria perder era a populagdo; Gilberto Garcia: Afirmou que nao
era o momento de criticar ninguém, pois a intencBo original era a de se
construir uma praia artificial e, se as obras tivessem sido continuadas,
a érea teria, atualmente, um valor muito malor. Disse que a sentenca
Judicial era indiacutivel e, nada mais restava a n8o ser pagd-la. Fazendo
um paralelo entre os precos de terrenos em garca, afirmou que o valor
pago era compativel com a area em quest8o. Disse que o grande problema
era que a lei das desapropriagBes previa juros compensatérios de 1% e
moratérios de 0,5% ao més e, por isso, é que havia chegado Aquele valor
t80 alto. Concluiu dizendo que n8o competia & Casa questionar o valor e
sim autorizar o pagamento, pols se tratava de uma sentenca Jjudicial
imutdvel. Recebeu apartes dos Vereadores Ademar José Salvador e Cornélio
Cezar Kemp Marcondes; Luiz Kunita: Afirmou que deade 1987 J& se sabla que
o entfio Prefeito Jualio Marcondes de Moura traria wuma 8ituagdo
catastr6fica ao Municipio, porgue assumia uma divida com a desapropriagfo
de um buraco que n%o tinha condi¢Bes de ser praia. Disse que em Guaimhé e
Iacanga existiam praias artificiais, 86 que 14 tinhsm rios e nio um

buraco como era em Garca e, ainda, sem extensflo e &gua suf%
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Afirmou, outrossim, que na época da desapropriacBo ja se questionava a
possibilidade de contaminacBo da &gua servida & cidade, bem como o
acimulo de areia nas bombas das adutoras Bl e B2, como ocorreu
posteriormente, causando falta de dgua na cidade. Disse, ainda, que o Sr.
José Panza Neto tinha sido chefe da AdministracBo Jalio Marcondes de
Moura e, era contra tal obra, tanto é que nem deu prosseguimento i mesma,
quando foi eleito Prefeito, apesar de que j& havia gasto um "rio de
dinheiro” naquele buraco. Disse que muito se criticava o atual Prefeito,
mas se esqueclam os criticos que o Prefeito estava no cargo hd apenas um
ano e quatro meses e, o Prefeito Panza neto 14 permaneceu por quatro anos
e disse que nfio iria pagar aquela &rea e n#o tinha pago. Argumentou que,
o valor da terra atualmente, correspondia ao mesmo da época da
desapropriacBio em 1987, sendo apenas corrigido. Disse que ao Prefeito
José Alcides Faneco 86 restava elogios, porque era o mesmo quem iria
conseguir dinheiro para quitar a divida e, ainda, porque ele havia
encaminhado Requerimento ao Deputado Jalio Marcondes de Moura,
solicitando gestBes junto ao Governo do Estado, visando conseguir verbas
para pagar aquela divida e dar andamento naquela obra, mas nem ele que
votava com a bancada do Governador nada conseguiu, porque nfo interessava
ao governador do Estado tal tipo de obra. Argumentou, ainda, que o atual
Prefeito nada tinha a ver com aquela divida, porque se os ex-prefeitos
Julio Marcondes de Moura e/ou José Panza Neto tivessem pago a divida que
fizeram, n8o teriam que estar aprovando um crédito t83o alto naquele
momento e, ainda, o prefeito Faneco n%o tinha descumprido nenhum prazo,
apenas havia usado o mesmo na tentativa de se conseguir uma negocciagio,
o qua havia acontecido, com a diminuic8o do wvalor do débito Jjunto &
antiga proprietaria. Por derradeiro, disse que o custo total daquele
buraco, até aguele momento era de 120 mil dbélares. Recebeu apartes dos
Vereadores Ademar José Salvador e Washington Pereira de Aratjo; Celso
Antonio: Disse que era com muita tristeza que ocupava & Tribuna para
falar de uma divida que Jja deveria ter sido quitada hd muitos anos.
Argumentou que fol um ano e meio de Governo Julio Marcondes de Moura e
quatro anos de José Panza Neto e, nada tinha sido feito e pago por aquele
local e, ainda, naquele momento cobrava tudo do atual Prefeito, dizendo
ser dele a culpa pelo tamanho da divida, escondendo que o0 mesmo havia
negociado desconto na ordem de CR#25.000.000,00. Disse que muito se
criticava o Prefeito, mas o Deputado Jalio Marcondes de Moura nada tinha
feito para se conseguir verba para squela obra. Disse, outrossim, que
seria mais um lago para causar mortes, como o que J& havia acontecido com
o lago artificlal. Afirmou que, com pesar, era obrigado a votar favoréavel
ao projeto, ainda que constrangido. Em encaminhsmento de votacHo, ocupou
a Tribuna o Vereador Cornmélio Cezar Kemp Marcondes e rechacou todas as
afirmacBes contrérias & construcdo da praia artificial. Afirmou que o
Deputado JGlio Marcondes de Mora havia solicitando verba ao Governo do
Estdo para a praia artificial, s6 que o Prefeito nfo havia encaminhado ao
mesmo cbpia do projeto daguela obra. Tendo fugido do assundo e citado
nomes de Vereadores, fol advertido pelo Sr. Presidente e, prosseguiun com
o mesmo discurso, sendo cassada sua palavra. 0 Vereador Jaime Sebasti&m
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Afonso, pela ordem, requereu votacBo nominal do projeto, sendo o seu
pedido aprovado por unanimidade de votos. Colocado em votac8o, foi o
referido projeto aprovado por maioria de votos. ITEM II - Projeto de Lei
n9 35/94, do Sr. Prefeito Municipal, solicitando autorizacdo para
concessdo de uso de area e doagdo de equipamentos & Rede Globo de
Televisdo. Colocado em votac8o, ocuparam a Tribuna os Vereadores: Jaime
Sebastido Afonso: Manifestou-se favoravel ao projeto, por achd-lo muito
importante para a sociedade garcense. Pediu ao Sr. Prefeito que doasse
uma boa area para os caminhoneiros se instalarem, apés sua transferéncia,
elogiando-o pela iniciativa do projeto. Disse que a Rede Globo de
TelevisBio iria investir muito em Garca e, por isso, o projeto merecia ser
aprovado; Antonio Ezequiel Turce Herrera: Parabenizou o Vereador Ademar
José Salvador por ter defendido o interesse dos Caminhoneiros Jjunto ao
Prefeito Municipal. Disse que era muito importante para Garca o que seria
investido pela Rede Globo, mas o0s caminhoneiros n&o poderiam ser
retirados de la sem outro lugar adequado para sua instalagdo. Disse,
ainda, que Garca Jja possuia o sistema de transmissdo por micro-ondas,
simplesmente seria transferida a torre para o local solicitado. Afirmou
que, sendo repassados o0s equipamentos para a Rede Globo, a Prefeitura
ficaria livre da manutenci8o que era muito cara. Esclareceu, ainda, que os
equipamentos que seriam transferidos ficariam como reserva, para uso
oportuno. manifestou-se contréario ao projeto. Apresentou Emenda obrigando
a Prefeitura a doar nova area para o8 caminhoneiros; Maria Luiza Santos
Silva Pelegrine: Protestou contra o Sr. Prefeito por n8o ter convidado
alguns Vereadores para a reunifio que decidiu encaminhar a Casa aquele
projeto, bem como ndo foi conversar com aqueles trabalhadores. Disse que,
na reunido veiculou uma conversa de que seria 900m2 e o projeto foi
remetido com uma &rea de 1.129m2. Criticou o projeto porque ndo o
acompanhava nenhum projeto do que seria construido. Disse, ainda, que era
um absurdo conceder uso daguela area por 30 anos e, com isso quem sairia
lucrando era a Rede Globo e, ainda, o bem doado era do povo. Esclareceu
que a construcdo da referida torre ndo traria quase nenhum beneficio a
sociedade garcense. Concluindo, disse gque deveria ser designada uma &area
com iguais melhorias para o Blaminhoneiros. Manifestou-se contréaria ao
projeto. Recebeu apartes do/ Vereador Antonio Ezequiel Turce Herrera. O
Vereador Celso Antonio, a ordem, requereu o adiamento da discussZo e
votac@o do Projeto para”’a Sessfio Ordindria seguinte, sendo o seu pedido
aprovado por maioria~de votos. gotada a pauta da Ordem do Dia, o br.
Presidente, em nome de DEUS, declarou encerrada a Sessfo, da qual foi
lavrada esta Ata: : abril de mil novechenta e
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